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ВІДМЕЖУВАННЯ ТІЛЕСНИХ УШКОДЖЕНЬ ВІД ІНШИХ 
ЗЛОЧИНІВ, ЯКІ ЗАПОДІЮЮТЬ ШКОДУ ЗДОРОВ’Ю ОСОБИ 

До суміжних злочинів потрібно відносити склади злочинів, які мають 
всі загальні ознаки, крім однієї [1, с.127]. Суміжними є склади злочинів, які 
мають схожі ознаки у різних комбінаціях. При цьому роль критеріїв 
розмежування відіграють відмінні ознаки. 

Суміжними порівняно з тілесними ушкодженнями, які посягають на 
здоров’я особи є склади таких окремих злочинів як: погроза або насильство 
щодо працівника правоохоронного органу (ст. 345 КК), погроза або 
насильство щодо журналіста (ст. 345-1 КК); погроза або насильство щодо 
державного чи громадського діяча (ст. 346 КК), погроза або насильство щодо 
службової особи чи громадянина, який виконує громадський обов’язок 
(ст. 350 КК) та інші злочини.  

Як вказував ще В. М. Кудрявцев, по суті весь процес кваліфікації 
полягає в послідовному відмежуванні кожної ознаки вчиненого діяння від 
ознак інших, суміжних злочинів. Можна сказати, що відмежування злочинів 
є зворотною стороною кваліфікації [1, с. 146]. Загальні рекомендації 
розмежування суміжних злочинів розроблені головним чином у працях 
В. М. Кудрявцева та С. А. Тарарухіна. Зокрема, ними пропонується 
здійснювати таке розмежування за об’єктивними та суб’єктивними ознаками, 
властивими їх складу [2, с. 90]. 

Насамперед потрібно з’ясувати структуру і зміст тих суспільних 
відносин, проти яких спрямовані діяння та яким вони спричиняють чи 
можуть заподіяти шкоду. Так, родовим ба основним безпосереднім об’єктом 
тілесних ушкоджень, є здоров’я окремої особи. У той же час кримінально-
правовий захист норм, передбачених статтями 345, 345-1, 346, 350 КК 
спрямований на охорону здоров’я не всіх громадян, а лише певного кола 
осіб. У складі цих злочинів здоров’я виступає лише як додатковий об’єкт. 

Має розмежувальне значення і характеристика потерпілого від 
злочину. Потерпілими від злочинів, передбачених статтями 121, 122, 125 КК 
можуть бути будь-які особи, а потерпілими від злочинів, передбачених 
статтями 345, 345-1, 346, 350 КК злочинів – лише певне коло осіб. При 
заподіянні тілесних ушкоджень працівникові правоохоронного органу, 
журналісту, державному чи громадському діячеві, службовій особі чи особі, 
яка виконує громадський обов’язок потерпілими можуть бути саме вказані 
особи, також їх близькі родичі. 

До того ж, здоров’я зазначеної категорії осіб охороняється не само по 
собі, а лише у зв’язку з виконанням ними службових обов’язків. Причому, 
кримінально-правовий захист у цьому випадку поширюється лише на певне 
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коло осіб та їхніх близьких родичів за умови, що діяльність цих працівників 
є законною. У той же час кримінально-правовий захист, передбачений 
статтями 121, 122, 125 КК поширюється на всіх громадян незалежно від 
їхньої професійної чи громадської діяльності [3, с. 24]. 

Щодо відмінності об’єктивної сторони цих складів злочинів потрібно 
зазначити, що по-перше, передбачені статтями 345,345-1, 346, 350 КК 
злочини можуть бути вчинені шляхом нанесення побоїв, інших 
насильницьких дій. Зазначені дії виступають способом вчинення цих 
злочинів. Злочини, передбачені статтями 121, 122, 125 КК можуть бути 
вчинені як шляхом дії, так і шляхом бездіяльності, причому із застосуванням 
як фізичного, так і психічного насильства. Способи вчинення цих злочинів 
можуть бути різні. 

По-друге, в диспозиціях статей 345,345-1, 346, 350 КК не передбачена 
відповідальність за тяжке тілесне ушкодження, що спричинило смерть 
потерпілого, на відміну від диспозиції ч. 2 ст. 121 КК. 

По-третє, заподіяння тілесних ушкоджень особам, які зазначені в 
статтях 345,345-1, 346, 350 КК кваліфікується за цими статтями, лише у 
зв’язку з виконанням ними службових обов’язків, тоді як вчинення злочинів, 
передбачених статтями 121, 122, 125 КК, цього не потребує. 

Тому відмежування заподіяння тілесних ушкоджень від суміжних 
злочинів за об’єктивною стороною їхніх складів полягає в характері 
злочинних дій; у віднесенні осіб, які виконують службові обов’язки, до 
певної категорії; не передбачена відповідальність за заподіяння тілесних 
ушкоджень, що спричинили смерть потерпілого, внаслідок чого повинна 
наступати кваліфікація за сукупністю злочинів. 

За суб’єктивною стороною заподіяння тілесних ушкоджень, 
передбачених статтями 345,345-1, 346, 350 КК та злочинів, передбачених 
статтями 121, 122, 125 КК відрізняються як за характером вини, так і за 
мотивом і метою. Насамперед відзначимо, що вина в першій групі злочинів 
виступає лише як прямий умисел, а в другій може виявлятися як з прямим, 
так і з непрямим умислом. Виняток складає лише факт заподіяння тяжкого 
тілесного ушкодження, що спричинило смерть потерпілого, щодо якої вина є 
необережною. 

Вчинення злочинів, передбачених статтями 345, 345-1, 346, 350 КК 
відбувається лише у зв’язку з виконанням цими особами службових 
обов’язків, що усвідомлюється винною особою. 

Вчиняючи передбачені статтями 345, 345-1, 346, 350 КК злочини, 
винний діє з мотивів невдоволення виконанням особами, які зазначені в цих 
статтях, службових обов’язків. Якщо мотиви невдоволення виконанням цими 
особами обов’язків відсутні, вчинене потрібно кваліфікувати як злочин 
проти особи, тобто за статтями 121 або 122, або 125 КК. 

Винний заподіюючи тілесні ушкодження потерпілому при вчиненні 
злочинів, передбачених статтями 345, 345-1, 346, 350 КК і виходячи з мотивів 
невдоволення виконанням зазначеними особами службових обов’язків, ставить 
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за мету запобігання, припинення, зміну характеру їх діяльності чи заподіяння 
тілесних ушкоджень із помсти за неї. Така мета при вчиненні злочинів, 
передбачених статтями 121, 122, 125 КК не ставиться [4, с. 90]. 

Заподіяння тілесних ушкоджень, передбачених статтями 121, 122 КК 
та статтями 345,345-1, 346, 350 КК згідно з ч. 2 ст. 22 КК, може бути вчинено 
особою, яка досягла 14-річного віку. Тобто в наявності загальний суб’єкт із 
зниженим віком кримінальної відповідальності. За легке тілесне ушкодження 
відповідальність настає з 16-річного віку, тобто загальний суб’єкт злочину. 
Суб’єкт злочину повинен мати всі загальні ознаки: фізична особа, осудність, 
вік з якого настає кримінальна відповідальність. Відсутність хоча б однієї з 
цих ознак виключає суб’єкт як елемент складу, а, отже, виключає склад 
злочину та кримінальну відповідальність.  

Отже, відмежування тілесних ушкоджень від суміжних злочинів 
важливий процес, який передує правильній кваліфікації злочинів та 
призначенню покарання за вчинене діяння. Кожна із ознак складу злочину 
має значення для правильного та точного розмежування суміжних злочинів. 
Встановлюючи властиві заподіянню тілесних ушкоджень ознаки, потрібно 
виключати ті з них, які їм не належать, постійно поглиблюючи аналіз норм 
на підставі дослідження фактичних обставин вчиненого. 
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ЕКОНОМІЧНЕ НАСИЛЬСТВО ЯК ФОРМА ДОМАШНЬОГО 
НАСИЛЬСТВА 

1. Законом України від 06.12.2017 «Про внесення змін до 
Кримінального та Кримінального процесуального кодексів з метою реалізації 
положень Конвенції Ради Європи про запобігання насильству стосовно 
жінок і домашньому насильству та боротьбу з цими явищами» КК України 
було доповнено статтею 126-1 «Домашнє насильство» (набула чинності 
11 січня 2019 р.), що передбачає кримінальну відповідальність за умисне 
систематичне вчинення фізичного, психологічного або економічного 


