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Чітко простежується політичний аспект організованої 

злочинності. Події у Вірменії, Азербайджані, Грузії і Україні 

змушують з особливою ретельністю виявити роль лідерів тіньової 

економіки у створенні обстановки політичної нестабільності. 

Використовуючи настрої розчарування, невдоволення, спалахи 

націоналізму, організована злочинність вміло направляє їх у потрібне 

для себе русло. При цьому вирішує відразу кілька завдань: 

«відволікає» увагу правоохоронних органів, підриває довіру населення 

до влади, дезорганізовує економічне життя цілих регіонів. 

Уже зараз можна сказати, що організована злочинність є ядром 

консолідації всіх антидержавних сил, зацікавлених у збереженні та 

розширенні тіньових секторів у політиці, економіці та ідеологічній 

сфері. 
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ВЗАЄМОЗВ’ЯЗОК МАРГІНАЛЬНИХ ГРУП ТА ЗЛОЧИННОСТІ 

 
Нині Україна обрала шлях складних політичних, економічних і 

соціальних перетворень. Було задекларовано нові демократичні 
принципи, загальнолюдські цінності та європейські стандарти життя, 
що, на жаль, не відповідає реаліям сьогодення. Порушення принципу 
рівності, різке соціальне розмежування, безробіття, інфляція, корупція, 
бідність – ці соціальні феномени є визначальними на сучасному етапі. 
Причому бідність стала в Україні хронічним і навіть масовим 
соціальним явищем, завдяки чому людьми легше керувати, 
маніпулювати їхньою свідомістю, а також експлуатувати [1, с. 93–96]. 
Можна стверджувати, що зараз уже сформувався особливий тип 
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особистості з кризовою або катастрофічною свідомістю, якій 
притаманні апатія, цинізм, байдужість пересічних громадян. Людина 
відгороджується від «незручної» соціальної реальності за допомогою 
жорсткого психологічного бар’єра і зосереджується лише на 
приватному житті. Захист від світу, на думку психологів, потребує 
постійної підтримки і підтвердження. З цією метою носій 
катастрофічної свідомості шукає будь-яку негативну інформацію про 
чужий для нього зовнішній світ. Позитивну інформацію він просто 
заперечує, сприймає її як помилкову. Для сучасної людини та 
суспільства загалом характерними є підвищена сугестивність і 
доступність для маніпуляцій із зовні, агресивність щодо зовнішнього 
світу та самої себе [2, с. 39]. 

З точки зору кримінологів, особи, які перестають вести так 
званий нормальний спосіб життя, відрізняються від інших і тим, що 
життєві цілі у них зміщуються в бік досягнення психологічного 
комфорту, відносин компанійсько-групового характеру, сього 
хвилинних задоволень, споживацтва, наживи. У них фіксується 
ослаблення почуття сорому, байдуже ставлення до переживань інших, 
агресивність, грубість, брехливість, несамокритичність [3, с. 37]. До 
цього слід додати, що, перейшовши на позицію відщепенця, особа 
втрачає ініціативу у засвоєнні більш складних форм соціальної 
поведінки. Такий далеко не повний перелік ознак соціальної хвороби – 
маргінальності. 

У контексті загальнотеоретичних аспектів запобігання 
злочинності маргіналів, безпосереднім об’єктом кримінологічного 
вивчення є сама маргінальна особа, або різні контингенти та типи 
маргінальних осіб. При цьому кримінологічно, як зауважив 
О. М. Джужа, важливо враховувати «взаємозв’язок різних рівнів і 
різнопорядкових сутностей у єдиній структури особи злочинця, яка 
визначається системою взаємозв’язків людини і суспільства» [4, с. 16]  

Європейський погляд на проблему «маргінальності» відмінний 
від американського своїм підходом до вивчення маргінальної особи. 
Основними передумовами маргінальності індивідуальні поведінкові 
передумови – девіацію, пасивність, аморальність, наслідком чого є: 
втрата соціального статусу, втрата соціальних зв’язків, ослаблення і 
розпад трудової мотивації, безробіття, злидні тощо. У зв’язку з цим, 
автором враховується і соціальний фактор, пов’язаний з глибокою 
структурною перебудовою системи виробництва у 
постіндустріальному суспільстві, наслідками науково-технічної 
революції й кризою зайнятості [5, с. 19]. Європейська модель 
маргінала-індивіда відрізняється від американської моделі елементами, 
які трактуються як небажані і дезорганізують особистість, внаслідок її 
неінтегрованості з біологічних та соціальних причин. 
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Проте хотілося б, по-перше, відзначити, що критерієм, що 
визначає маргінальну особу, є протиправний та аморальний спосіб 
життя. Тим часом, поведінка маргіналів не завжди є такою, що 
суперечить нормам права. Наприклад, якщо особи, які займаються 
жебрацтвом, бродяжництвом, а також вживають спиртні напої поза 
громадськими місцями, то при цьому вони не порушують 
встановлених законом правових норм через відсутність таких. Тому, 
вживання терміну «протиправний» не відповідає існуючим нині 
правовим заборонам. 

По-друге, термін «аморалізм», трактований у філософії як 
«заперечення саме позитивної моралі, пов’язаний з егоїзмом, 
нелюдськістю і презирством до совісті і честі» [6, с. 89; 7, с. 94],  

По-третє, як «протиправну і аморальну», на наш погляд, невірно 
визначати поведінку неповнолітніх, які проживають у 
неблагополучних сім’ях, тоді як вони самі є об’єктами 
адміністративних правопорушень та злочинів. 

По-четверте, автор суперечить сама собі, визначаючи 
маргінальну особистість як «повнолітню, працездатну особу», у той же 
час відносить до них: неповнолітніх, інвалідів тощо. 

При дослідженні маргінального способу життя, слід зауважити, 
що ряд кримінологів, аналізуючи маргіналізм, виділяють властивий 
йому «фактор відчуження» [8]. 

Таким чином, можна дійти висновку, що конфліктогенність 
маргінального стану чинить дестабілізаційний вплив на соціальну 
структуру. Основою маргінальних явищ є процеси дезорганізації, 
руйнування, розриву соціальних зв’язків, які супроводжують будь-які 
структурні перетворення. Серед об’єктивних чинників, що 
спричиняють маргіналізацію суспільства, можна назвати такі: 
трансформаційні процеси в суспільстві, суспільна криза, відсутність 
досвіду управління кризовим суспільством, проектування на конкретне 
суспільство апробованих в інших країнах моделей демократії без 
урахування національних особливостей, боротьба за владу та переділ 
власності, зміна системи цінностей населення, недостатня 
розробленість нормативно-правової бази тощо. Можливість 
маргіналізації людини безпосередньо залежить від її особистісних 
якостей. Можна стверджувати, що страхи та неврози, зовнішній тиск, 
психічні розлади й антисоціальні тенденції здатні призвести до 
маргіналізації особи. 

Маргіналізація суспільства є небезпечним процесом, що 
спричиняє появу широкого спектру глобальних загроз. Поширення 
цього явища стимулює кількісну та якісну динаміку злочинності, 
слугує вагомим криміногенним фактором. 

Маргіналізацію суспільства слід долати передусім економічним 
шляхом, а саме за допомогою підвищення рівня життя народу, 
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зниження рівня бідності, безробіття, розшарування суспільства на 
надбагатих, малозабезпечених і бідних. 

Список використаних джерел 
1. Сиренко В. К вопросу о причинах бедности в Украине. 

Актуальные проблемы современной Украины (правовой аспект). 2017. 
С. 93–121. 

2. Тимошенко В. І. Маргіналізація суспільства як криміногенний 
фактор. Юридичний часопис Національної академії внутрішніх справ. 
2017. № 2. С. 38–50. 

3. Кримінологія : Загальна та Особлива частина: підруч. для 
студ. юрид. спец. вищ. навч. закл. / І. М. Даньшин, В. В. Голіна, О. Г. 
Кальман, О. В. Лисоєд ; за ред. проф. І. М. Даньшина. Харків: Право, 
2003. 352 с. 

4. Джужа О. М. Злочинець або особа, яка вчинила злочин 
(порівняльний аналіз). Науковий вісник Національної академії 
внутрішніх справ. 2014. № 2 (91). C. 15–21. 

5. Бутиліна О. В. Маргінальна ситуація: структура та соціальні 
наслідки. Український соціум. 2012. № 2 (41). С. 17–25. 

6. Великий тлумачний словник української мови = A 
comprehensive English-Ukrainian dictionary: Близько 40 000 слів / 
упоряд. Т. В. Ковальова. Харків: Фоліо, 2005. 767 с. 

7. Словарь иностранных слов. Москва, 1988. 1044 с. 
8. Шакун В. І. Урбанізація і злочинність в Україні: дис... докт. 

юрид. наук: 12.00.08. Київ, 1996. 351 с. 

 
 

Топорецька Зоряна Миколаївна, 
доцент кафедри кримінального процесу та 
криміналістики Інституту права Київського 
національного університету імені Тараса 
Шевченка, кандидат юридичних наук 

 
ІСТОРІЯ ГРАЛЬНОГО БІЗНЕСУ НЕЗАЛЕЖНОЇ УКРАЇНИ 

 
Генезис зародження та формування грального бізнесу з моменту 

виникнення України як незалежної держави, важливий для вивчення 
ставлення держави і суспільства до грального бізнесу і обумовлює 
розуміння мети, цілей, завдань і засобів публічного управління 
гральним бізнесом сьогодні.  

Гральний бізнес в Україні на момент здобуття  нею 
незалежності функціонував за законодавством СРСР та УРСР. 
Зокрема, у 1988-1989 роках в готелях Держкоммінтуризму почали 
розміщувати перші ігрові автомати. В Україні перше казино було 
відкрито в 1990 році в готелі «Русь Київська» [1, c. 77]. Казино 


