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Україна згідно з Основним Законом є суверенна і незалежна, 
демократична, соціальна, правова держава (ст. 1). Конституцією 
закріплено головну ознаку правової держави, зокрема: «Людина, її 
життя і здоров‘я, честь і гідність, недоторканність і безпека визнаються 
в Україні найвищою соціальною цінністю», а «права і свободи людини 
та їх гарантії визначають зміст і спрямованість діяльності держави» (ст. 
3) [1].  

Правовий інститут закриття кримінального провадження зазнав 
суттєвих змін із прийняттям у 2012 році Кримінального 
процесуального кодексу (КПК) України, яким було істотно змінено 
його правове регулювання, шляхом визначення підстав та порядку 
закриття кримінального провадження визначених кримінальним 
процесуальним законодавством органами, зокрема судом. Проте не всі 
оновлені положення сприймаються беззаперечно позитивно, а деякі 
питання взагалі залишились поза увагою законодавця. Це вказує на 
певну непослідовність та безсистемність реформування інституту 
закриття кримінальних проваджень, як наслідок – численні 
суперечності та прогалини, які у правозастосовній діяльності суду 
створюють чимало проблем [2, с. 4]. 

Передбачена законом можливість закрити кримінальне 
провадження трансформується із закріпленого у ст. 2 КПК завдання 
кримінального судочинства, зокрема, з вимоги, щоб жоден невинуватий 
не був обвинувачений або засуджений, жодна особа не була піддана 
необґрунтованому процесуальному примусу і щоб до кожного учасника 
кримінального провадження була застосована належна правова 
процедура [3]. Крім того, законне й обґрунтоване закриття 
кримінального провадження забезпечує незастосування кримінального 
покарання до тих осіб, які винні у вчиненні кримінальних 
правопорушень, що не являють великої суспільної небезпеки, і можуть 
бути виправлені без покарання. Проте необґрунтоване закриття 
кримінального провадження шкодить боротьбі зі злочинністю, дозволяє 
окремим злочинцям уникнути покарання, обмежує права та законні 
інтереси осіб, які постраждали від кримінальних правопорушень, 
порушує принцип справедливості. Закриття кримінального провадження 
– це остаточне закінчення всіх процесуальних дій у ньому, яке не 
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передбачає поновлення провадження в ній у майбутньому. У зв‘язку з 
цим до закриття кримінального провадження слід підходити 
надзвичайно виважено й обережно. Не виключенням за цим напрямом й 
стала судова діяльність. 

Викликає певний інтерес розуміння закриття кримінального 
провадження К. В. Токаренко як підсумкове рішення, що розв‘язує 
завдання кримінального провадження та досягає його мети. Це 
рішення є кінцевим [2, с. 44]. Г. Р. Крет тлумачить закриття 
кримінального провадження як комплексний процесуальний інститут, 
що поширюється на всі стадії кримінального процесу та являє собою 
систему правових норм, як регулюють порядок прийняття 
уповноваженим органом чи посадовою особою рішення про 
неможливість подальшого провадження у справі з огляду на 
встановлення певних визначених законом обставин, унаслідок чого 
завершуються правовідносини між суб‘єктами процесу [4, с. 308]. 
Х. М. Павич визначає закриття кримінального провадження судом як 
підінститут вказаного інституту – систему кримінальних 
процесуальних норм, які регулюють процедуру розгляду 
кримінального провадження судом, який в результаті аналізу та оцінки 
зібраних у справі доказів, на основі передбачених підстав, визначених 
КПК України, робить висновок про недоцільність або неможливість 
продовження судового розгляду та приймає рішення про відмову від 
подальшого його проведення, про що вказує у відповідній ухвалі [5, с. 
48]. На думку В. П. Жмудінського, закриття кримінального 
провадження – це процесуальна дія органу досудового розслідування 
та/або суду, яка полягає в закінчені досудового розслідування у зв‘язку 
з деякими юридичними фактами [6, с. 255]. 

Підводячи підсумки, підтримуємо О. Ю. Татарова, що 
законність, обґрунтованість та неупередженість закриття 
кримінального провадження забезпечує виконання, з одного боку, 
завдання кримінального процесу визначених ст. 2 КПК України, а з 
іншого, – незастосування кримінального покарання до тих осіб, які 
винні у вчиненні кримінальних правопорушень, що не становлять 
великої суспільної небезпеки і можуть бути виправлені та 
перевиховані в інший спосіб, або до осіб, які втратили ознаки 
суспільної небезпечності [7, с. 297]. 

Закриття кримінального провадження на стадії підготовчого 
судового засідання – це діяльність суду спрямована на дотримання 
завдань кримінального судочинства, зокрема вимоги, щоб жоден 
невинуватий не був обвинувачений або засуджений, жодна особа не 
була піддана необґрунтованому процесуальному примусу і щоб до 
кожного учасника кримінального провадження була застосована 
належна правова процедура шляхом встановлення визначених КПК 
України усіх обставин кримінального провадження у підготовчому 
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проваджені й прийняття рішення про подальше припинення 
кримінального провадження відповідно п. 2 ч. 3 ст. 314 КПК України.  

Суд на стадії підготовчого провадження обмежений в своїх 
повноваженнях які визначені гл. 27 КПК України, зокрема щодо 
перевірки зібраних доказів для доведення вини обвинуваченого; 
перевірки належності та допустимості зібраних доказів; дослідження 
доказів тощо. За таких обставин, суду варто встановити обставини 
кримінального провадження, наявність підстав закриття й з‘ясовувати 
думку учасників, і за наявності їх згоди, вирішувати питання щодо 
закриття провадження. Закриття кримінального провадження у стадії 
підготовчого засідання, є остаточним рішенням для кримінального 
провадження, оскільки його прийняттям констатується припинення 
усіх процесуальних дій сторонами кримінально-правового конфлікту 
щодо розгляду останнього, незалежно від причини, внаслідок якої це 
сталося. 
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