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накопичених проблем на місцевому й регіональному рівнях; 
- необхідність врегулювання процедури співробітництва місцевих органів виконавчої 

влади і територіальної громади, закріплення напрямків їх взаємодії: спільне планування й 
координація діяльності з метою вирішення питань місцевого значення, громадський 
контроль, спільні ініціативи, державні замовлення і суспільний розвиток. 

Список використаних джерел:  
1. Конституція України: Прийнята Верховною Радою України 28 червня 1996 р. (зі змінами та 

доповненнями, внесеними Законом України № 2952-VI від 01.03.2013 р.) // Відомості Верховної Ради України. 
– 1996. – № 30. – ст. 141. 

2. Про місцеві державні адміністрації: Закон України від 9 квітня 1999 р. (зі змінами та доповненнями 
внесеними Законом України №5067-17  від 01.01.2013 р.) // Відомості Верховної Ради України. – 1999. – №20-
21. – Ст. 190. 

3. Про місцеве самоврядування в Україні: Закон України від 21 травня 1997 р. (зі змінами, внесеними 
Законом України № 5498-17 від 05.01.2013 р.) // Відомості Верховної Ради України. – 1997. – № 24. – Ст. 170. 

4. Сибірцев В. Інформувати - значить залучати: [Місцеве самоврядування (Кіровоградщина)]  / В. 
Сибірцев // Віче. – 2002. – № 11.– С.14 – 17. 

5. Кравченко В. В. Конституційне право України:  [навчальний посібник] / В. В. Кравченко – К. : Атіка, 
2006. – 568 с. 

 
Забезпечення права людини на справедливий суд в Україні 

 
Лазаренко Л.А., доцент кафедри загальноправових дисциплін навчально-наукового 
інституту права та психології НАВС, кандидат юридичних наук  

 
Реальному прогресу у забезпеченні прав людини сприяло міжнародне закріплення та 

визнання людини та її прав найвищою цінністю в численних конвенціях і пактах. Тож 
позитивація правового статусу людини відбувається у спосіб інкорпорації національними 
правовими системами міжнародних правових актів, у яких закріплюються міжнародні, 
визнані цивілізованими країнами, стандарти, звернення до них у правозастосовній і, 
зокрема судовій, практиці, тлумаченні приписів позитивного права виключно в їх світлі. 
Серцевиною правореалізації наданих гарантій є передусім доступ людини до суду та 
отримання справедливого неупередженого розгляду своєї справи. Саме право на 
справедливе правосуддя є однією з базових міжнародних та європейських цінностей, а тому 
й закріплено як загальновизнаний правовий стандарт. 

За роки незалежності в Україні були запроваджені засади незалежної судової системи, 
створено системи апеляційного та касаційного оскарження судових рішень, сформовано 
адміністративну юстицію, встановлено судовий контроль за законністю затримання та 
арешту осіб, визначенням винятків з таємниці листування, телефонних розмов, телеграфної 
та іншої кореспонденції тощо. 

Але, на жаль, сучасний стан судової системи України, незважаючи на наявні 
досягнення, не можна оцінити як такий, що відповідає зазначеному вище 
загальновизнаному правовому стандарту. Українське судочинство й надалі не викликає у 
громадян довіри та поваги. 

Перешкодою у реалізації міжнародних стандартів прав і свобод людини є не тільки все 
ще неефективна судова система, а й значні масштаби корупції. Попри те, що у 2010 р. в 
Україні відбулася судова реформа, зокрема в Законі України «Про судоустрій та статус 
суддів» було вперше закріплено поняття «справедливий суд», очевидною є потреба в 
подальшому вдосконаленні законодавства у цій сфері відповідно до міжнародних 
стандартів, а також передусім практики реалізації саме цієї норми закону. Щодо 
вдосконалення адміністративного судочинства України такі стандарти мають 
запозичуватися у т. ч. і з практики міжнародних юрисдикційних органів, у яких держава 
Україна може виступати відповідачем у випадках її неспроможності забезпечити право на 
судовий захист на національному рівні. Крім Європейського суду з прав людини, йдеться і 
про рішення, зокрема, міжнародних комерційних та інвестиційних арбітражів, комітетів 
ООН із прав людини у частині формулювання вимог до належних стандартів судочинства. 

Одним зі стандартів, яких мають дотримуватися держави, є «ефективність» судового 
захисту, що передбачає різноманітні дії держави щодо реального забезпечення здатності 
особи звертатися зі скаргами та відстоювати свої права. Забезпечення ефективності 
правових засобів захисту є позитивним зобов'язанням держави, тобто таким, що вимагає 
активних дій, а не утримання від втручання у діяльність таких засобів. 
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З прийняттям нового Закону «Про судоустрій і статус суддів» в Україні почався новий 
етап судової реформи. Законом передбачено запровадження обов'язкової підготовки для 
суддів; обов'язок декларування доходів і видатків судді та його сім'ї; чіткий розмір заробітку 
судді; створено Вищий спеціалізований суд з розгляду цивільних і кримінальних справ, чим 
вирішено питання про самостійну касаційну інстанцію у цивільних і кримінальних справах; 
ліквідовано військові суди, а розгляд військових справ віднесено до компетенції загальних 
судів, що відповідає міжнародним стандартам незалежності суддів. 

Значно вдосконалено процедуру притягнення суддів до дисциплінарної 
відповідальності: створено можливості для кожного громадянина захистити себе від 
протиправних дій судді, відпрацьовано механізм розгляду дисциплінарної справи стосовно 
судді на засадах змагального правочинства з метою недопущення зловживання правом. 
Прокуратура позбавлена права ініціювати перед Вищою радою юстиції та Вищою 
кваліфікаційною комісією суддів України питання відповідальності суддів, які розглядали 
справи за її участю. 

Суттєво скорочено терміни розгляду справ в апеляційній і касаційній інстанціях, 
апеляційні суди позбавлено повноважень відправляти справи на новий розгляд, а в 
адміністративному процесі запроваджено виклик у спосіб надсилання тексту повістки 
електронною поштою та факсимільним повідомленням, що дозволить прискорити судові 
процедури і збільшити можливості громадян для захисту своїх прав у суді. 

Ці зміни були підтримані Європейською Комісією «За демократію через право» 
(Венеціанською комісією). Водночас було висловлено низку зауважень і пропозицій. Задля 
приведення законодавства, передусім Закону України «Про судоустрій і статус суддів», у 
відповідність до європейських стандартів протягом 2011 р. напрацьовано значний пакет 
змін до законодавства про судівництво, що має стати наступним етапом судової реформи. 
Схвалення цих змін Парламентом дозволить наблизити українське правосуддя до вимог 
справедливого суду. 

У процесі проведення судової реформи особливу увагу приділено реалізації права на 
судовий захист тих громадян, які не можуть захистити свої законні інтереси через 
відсутність коштів на кваліфіковану правову допомогу. На розв'язання зазначеної проблеми 
спрямовані положення Закону України «Про безоплатну правову допомогу», які 
передбачають можливість надання правової допомоги адвокатами з оплатою їх послуг за 
рахунок держави. 

На часі й посилення ролі Національної школи суддів у підготовці кадрів для судової 
системи. Згідно з європейськими стандартами спеціальну підготовку суддів має 
здійснювати автономна установа під контролем суддів (п. 66 Висновку N 10 (2007) 
Консультативної ради європейських суддів «Судова рада на службі суспільства»). Сьогодні 
створено Національну школу суддів, яка забезпечує підвищення кваліфікації останніх. 
Однак первинну підготовку покладено на вищі навчальні заклади. Тому потрібно 
відкоригувати Закон України «Про судоустрій і статус суддів», наділивши повноваженнями 
щодо підготовки суддів лише Національну школу суддів, а не заклади освіти, 
підпорядковані виконавчій владі. 

 
Щодо окремих питань правової реформи в Україні 
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Сучасний етап розвитку суспільства проходить під девізом глобалізації.  Це явище 
характеризується не лише масштабністю, що охоплює майже всі сфери суспільного життя, а 
й глибиною процесів, що відбуваються та змінюють світ. Постає питання, по-перше, 
наскільки право за цих умов здатне залишитися найефективнішим інструментом 
регулювання відносин (у чому виявляється інструментальна цінність права), по-друге: 
наскільки можливе збереження самобутності права, як найважливішого мірила 
справедливості і свободи у суспільстві (у чому виявляється власна цінність права). Також 
актуалізується питання про те, наскільки право може виявити і відобразити волю і потреби 
не тільки всього суспільства, а й кожної її верстви, класу, які формують його соціальну 
структуру і, нарешті, кожного індивіда (що відображає соціальну цінність права) [1, с.143]. 

Беззаперечно, побудова суверенної, демократичної, соціальної, правової держави є 
нашою безумовною метою, до якої ми прагнули всі роками, з моменту проголошення Акту 


