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продовольства належної кількості, асортименту та якості, яке гарантується 
державою [1]. 

Щодо гарантування та забезпечення економічної доступності 
продовольства, то слід серед державних органів виділити 
Антимонопольний комітет України. Згідно Закону України «Про 
Антимонопольний комітет України» від 26 листопада 1993 року [2] до 
завдань вказаного державного органу відноситься здійснення державного 
контролю за дотриманням законодавства про захист економічної 
конкуренції на засадах рівності суб'єктів господарювання перед законом та 
пріоритету прав споживачів, запобігання, виявлення і припинення 
порушень законодавства про захист економічної конкуренції, контролю за 
концентрацією, узгодженими діями суб’єктів господарювання та 
дотриманням вимог законодавства про захист економічної конкуренції під 
час регулювання цін (тарифів) на товари, що виробляються (реалізуються) 
суб’єктами природних монополій. 

Останнім часом в Україні відбувалось ряд підвищень цін на окремі 
види товарів. Зокрема, за інформацією заступника голови 
Антимонопольного комітету України ціни на молочну продукцію, 
макаронні вироби, соняшникову олію, крупи, м'ясо та рибу у 2011 році та 
на початку 2012 року підвищились на 15-60%. Водночас індекс споживчих 
цін у Києві зріс на 13,5%. Такі дії торговельних мереж можуть містити 
ознаки анти конкурентних узгоджених дій [3]. 

Згідно звіту Антимонопольного комітету України за 2011 рік [4] у 
2011 році кількість порушень законодавства про захист економічної 
конкуренції збільшилось у 1,4 рази. Протягом 2011 року на порушників 
законодавства про захист економічної конкуренції було накладено штрафів 
у загальному розмірі понад 43,5млн. грн., що більше ніж в півтора рази 
перевищує показник 2010 року та більше ніж у 3,2 разу – показник 2008 
року. 

Беручи до уваги те, що Антимонопольний комітет України почав діяти 
у 1993 році, то можна констатувати, що процес становлення цього 
державного органу управління відбувся. Разом з тим наявна стійка 
тенденція до зростання порушень та збільшення кількості штрафів може 
свідчити про неефективність державного управління у сфері запобігання 
необґрунтованому підвищенню цін відсутність або не дієвість механізмів 
по запобіганню вчиненню порушень антимонопольного законодавства 
України. 
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Взаємодія суб’єктів у сфері запобігання та протидії корупції – це 

урегульована адміністративно-правовими нормами, погоджена за метою, 
часом і місцем діяльність суб’єктів з метою виявлення, попередження та 
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припинення корупційних діянь, усунення причин і умов, що їм сприяють, 
шляхом ефективного поєднання методів, сил і засобів.  

Взаємодія суб’єктів у сфері запобігання та протидії корупції 
характеризується особливим суб’єктом взаємодії (органами, що ведуть 
боротьбу з корупцією та іншими, які беруть участь у антикорупційних 
заходах); особливим об’єктом здійснення впливу взаємодіючих суб’єктів 
(корупційні правопорушення) та особливостями мети, форм і методів 
взаємодії.  

Належним чином організована взаємодія, чіткий розподіл обов’язків 
між посадовими особами, кінцевою метою яких є досягнення загального 
визначеного результату, дозволяють виконати поставлене завдання 
швидше, з меншою витратою зусиль, більш цілеспрямовано застосовувати 
різноманітні можливості різних підрозділів, не допускаючи дублювання та 
вузьковідомчого підходу до розв‘язання завдань щодо запобігання та 
протидії корупції. 

Принципи взаємодії суб’єктів щодо запобігання та протидії корупції 
необхідно розуміти як систему керівних начал, відправних положень, які 
відбивають об’єктивні закономірності розвитку правоохоронних відносин у 
сфері запобігання та протидії корупції на сучасному етапі існування 
суспільства і визначають сутність взаємовідносин між суб’єктами, які 
взаємодіють з метою виконання покладених на них загальних та 
індивідуальних завдань. 

Особливостями взаємодії суб’єктів у сфері запобігання та протидії 
корупції є:  

1. Специфічний вид спільної суспільно-корисної діяльності. 
2. Особливий вид правовідносин, переважно правоохоронного 

характеру. 
3. Наявність декількох (не менше двох) суб’єктів. 
4. Погодженість спільних заходів за метою, місцем, часом та 

методами. 
5. Диференціація функцій суб’єктів. 
6. Спрямованість функціонування взаємодіючих суб’єктів на 

боротьбу з корупцією в усіх її проявах. 
7. Наявність нормативної бази взаємодії, яка містить в основному 

норми адміністративного права. 
8. Здійснення переважно в рамках адміністративно-правових 

інститутів. 
9. Рівноправність суб’єктів, котрі взаємодіють на одному рівні, 

виділення ієрархічних рівнів в організації взаємодії. 
10. Наявність спільної програми дій та необхідного інформаційного 

забезпечення. 
11. Врахування при організації взаємодії методів і засобів, властивих 

кожному суб’єкту взаємодії. 
Шляхами вдосконалення взаємодії суб'єктів запобігання та протидії 

корупції є: 
1. Активізація діяльності правоохоронних органів щодо запобігання 

та протидії корупції. 
2. Об’єднання зусиль суб’єктів і усунення їх розмежування в 

запобіганні та протидії корупції. 
3. Усунення дублювання завдань у роботі суб’єктів запобігання та 

протидії корупції. 
4. Зміцнення законності в діяльності суб’єктів запобігання та 

протидії корупції. 
 


