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принципу науковості як вихідної засади наукового забезпечення діяльності 

судів. 
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СУДОВИЙ КОНТРОЛЬ, ЯК  МЕХАНІЗМ ОХОРОНИ ПРАВ, СВОБОД 

ТА ЗАКОННИХ ІНТЕРЕСІВ ПІДОЗРЮВАНОГО ПРИ 

ЗАСТОСУВАННІ ЗАПОБІЖНОГО ЗАХОДУ ТРИМАННЯ ПІД 

ВАРТОЮ 

 

Відповідно до чинного КПК України слідчий суддя уповноважений 

здійснювати судовий контроль за дотриманням прав, свобод та інтересів осіб 

у кримінальному провадженні шляхом ухвалення рішень про застосування 

такого заходу забезпечення кримінального провадження, як тримання під 

вартою, надання дозволів на проведення окремих слідчих (розшукових), 

негласних слідчих (розшукових) дій, а також розгляду скарг на рішення, дії 

чи бездіяльність слідчого, прокурора під час досудового розслідування. 

Слід зазначити, що «судовий контроль за досудовим розслідуванням – 

законодавчо регламентована, непреюдиціальна діяльність, здійснювана за 

наявності процесуальної підстави у визначених межах спеціальним 

суб’єктом – слідчим суддею з метою перевірки дотримання прав, свобод та 

інтересів осіб у кримінальному провадженні» [5, с. 452]. 

Водночас, законодавець у п. 18 ч. 1 ст. 3 КПК України визначив: 

«слідчий суддя – суддя суду першої інстанції, до повноважень якого 

належить здійснення у порядку, передбаченому цим Кодексом, судового 

контролю за дотриманням прав, свобод та інтересів осіб у кримінальному 

провадженні» [2].  

Під час проведення досудового розслідування на слідчого суддю 

покладаються особливі повноваження з нагляду та оцінки процесуальної 
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діяльності учасників кримінального провадження, та контроль за 

дотриманням конституційних прав та свобод підозрюваного 

(обвинуваченого). Саме слідчий суддя повинен об’єктивно оцінити 

представлені докази на підтримку клопотання про застосування заходу 

забезпечення, або ж законність та допустимість тих чи інших доказів, які 

потім будуть досліджені в судовому порядку. Тому за таких умов слідчий 

суддя завжди перебуватиме під непрямим «підсвідомим» впливом учасників 

досудового слідства, і лише його неупереджений погляд на факти дозволить 

отримати справедливий результат роботи. Забезпечення контролю за 

дотриманням прав, свобод та законних інтересів осіб, які беруть участь у 

досудовому слідстві, покладає на слідчого суддю обов’язок спостереження за 

діями, в першу чергу, правоохоронних органів, як носіїв владних функцій. 

Однак, не варто забувати, що поняття прихильності та завчасного 

«переходу» на чийсь бік суперечить базовим принципам здійснення 

правосуддя та кримінального процесу в цілому. Слідчий суддя є гарантом 

законності, і його безсторонність забезпечує встановлення істини та 

рівноправності на досудовому слідстві, що, в свою чергу, прямо 

відображається в процесі судового розгляду [2, с. 454-455]. 

Значення судового контролю полягає у тому, що завдяки діяльності 

слідчого судді забезпечуються невідкладним судовим захистом права, 

свободи та інтереси учасників кримінального провадження, а також 

створюються належні умови для реалізації засади змагальності під час 

досудового розслідування [3, с. 3]. 

На нашу думку при дослідженні діяльності слідчого судді на 

досудовому розслідуванні, доречним є виокремлення системи специфічних 

засад її здійснення, які навів Р. І. Тракало, якими, на його думку, є:  

1) законність. Під час кримінального провадження слідчий суддя 

зобов’язаний неухильно додержуватися вимог Конституції України, КПК 

України, міжнародних договорів, згода на обов’язковість яких надана 

Верховною Радою України, вимог інших актів законодавства. Невиконання 

або неточне дотримання кримінального процесуального законодавства 

України слідчим суддею призводить до суддівського свавілля, підриває 

авторитет судової влади, порушує права громадян;  

2) швидкість (оперативність) розгляду слідчим суддею клопотань 

слідчого. Клопотання про застосування або зміну запобіжного заходу 

розглядається слідчим суддею невідкладно, але не пізніше сімдесяти двох 

годин з моменту фактичного затримання підозрюваного, обвинуваченого або 

з моменту надходження до суду клопотання, якщо підозрюваний, 

обвинувачений перебуває на свободі, чи з моменту подання підозрюваним, 

обвинуваченим, його захисником до суду відповідного клопотання (ст. 186 

КПК України). Слідчий суддя зобов’язаний розглянути клопотання 
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підозрюваного, обвинуваченого про зміну запобіжного заходу протягом 

трьох днів з дня його одержання згідно з правилами, передбаченими для 

розгляду клопотання про застосування запобіжного заходу (ч. 4 ст. 201 КПК 

України). Клопотання про обшук розглядається в суді в день його 

надходження за участю слідчого або прокурора (ч. 4 ст. 234 КПК України) 

тощо; 

3) своєчасність виконання ухвал слідчого судді на проведення 

процесуальної дії. Так, ухвала слідчого судді щодо застосування запобіжного 

заходу підлягає негайному виконанню після її оголошення (ст. 205 КПК 

України). Строк дії ухвал на обшук житла чи іншого володіння особи, не 

може перевищувати одного місяця з дня постановлення ухвали (п. 1 ч. 2 ст. 

235 КПК України); 

4) допустимість повторного звернення до слідчого судді при відмові в 

наданні дозволу на проведення процесуальної дії. Так, постановлення 

слідчим суддею ухвали про відмову в наданні дозволу на проведення 

негласної слідчої (розшукової) дії не перешкоджає повторному зверненню з 

новим клопотанням про надання такого дозволу (ч. 5 ст. 248 КПК України); 

5) апеляційний порядок оскарження ухвал слідчого судді (ст.ст. 309–

310 КПК України) [4, с. 116]. 

Зазначені засади характеризують найважливіші риси здійснення 

повноважень слідчим суддею, як специфічної діяльності під час досудового 

розслідування, першочергово при застосуванні заходів забезпечення 

кримінального провадження. 
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