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ОСОБЛИВОСТІ ДОСЛІДЖЕННЯ НЕГАТИВНИХ СЛІДІВ РУК 

Під час розслідування злочинів важливу роль відіграє 
дослідження слідів рук. Це пов’язано з тим, що сліди рук людини 
традиційно займають перше місце в групі слідів-відображень. Таку 
позицію можливо пояснити тим, що в процесі підготовки і здійснення 
злочину людина найчастіше торкається руками до різних предметів.  

У вітчизняному науковому світі питання виявлення, вилучення 
та дослідження слідів рук було розглянуто у багатьох наукових 
працях. Однак дане питання і дотепер залишається дуже актуальним.  

У науковій літературі викладено таке тлумачення терміну: «Слід 
дактилоскопічного походження» – це матеріально-фіксоване 
відображення слідоутворюючої поверхні (папілярного узору або його 
частини) на слідосприймаючій поверхні, утворене в результаті контакту 
між ними. При контакті слідоутворююча речовина може як нашаруватися 
на слідосприймаючу поверхню, так і відшаруватися від неї [1, с. 8]. 

Отже враховуючи вищевикладене при вивчені механізму 
слідоутворення, необхідно мати на увазі кілька елементів, його 
складових: слідоутворюючий об’єкт слідосприймаючу поверхню, 
слідовий контакт, речовину сліду. 

Систематизація слідів рук відбувається за різними підставами, 
наприклад: сліди бувають поверхневі та об’ємні. Поверхневі 
поділяються на забарвлені (кров’ю, чорнилом тощо) та безбарвні 
(потожирові). Останні поділяються на видимі та невидимі (латентні). 
Слід мати на увазі, що сліди рук можуть бути як позитивними, так і 
негативними. Якщо відбувається відображення виступів, тобто 
папілярних гребенів шкіри, то слід вважається позитивним, якщо 
відбувається відображення поглиблень – міжпапілярних борозенок, то 
слід є негативним [2, с. 15]. 

Таким чином можна дійти висновку, що виникнення слідів рук 
залежить від ряду умов, які визначають закономірності їх 
відображення і виявлення. 

За механізмом утворення поверхневі сліди папілярних узорів 
поділяються на: 

 позитивний слід нашарування: потожирова речовина 
відокремилась від папілярних ліній та нашарувалась на 
слідосприймаючу поверхню; 

 негативний слід нашарування: потожирова речовина 
відокремилась від міжпапілярних ліній та нашарувалась на 
слідосприймаючу поверхню; 
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 слід відшарування: речовина, яка знаходилась на поверхні 
об’єкту, відокремилась від нього прилипнув на папілярні лінії [3, 
с. 306]. 

Позитивний слід, це слід, утворений виступаючими частинами 
папілярного узору (папілярними лініями). 

Негативні сліди, це сліди, утворені за певних умов 
нашаруванням речовини сліду на слідосприймаючу поверхню із 
заглиблених ділянок рельєфу шкіри. В окремих випадках негативні 
сліди утворюються, коли речовина сліду відшаровується від 
слідосприймаючої поверхні та нашаровується на ділянки рельєфу 
слідоутворюючого об’єкта, що виступають [4, с. 4]. 

Майже кожен з криміналістів у своїй практиці стикався із 
такими слідами. Викладене свідчить про доцільність і корисність 
глибшого теоретичного вивчення проблематики негативних і 
комбінованих слідів рук, розробки відповідних рекомендацій для 
практичного застосування. 

Головною та обов’язковою умовою утворення негативного 
сліду при контакті нігтьової фаланги пальця з слідосприймаючою 
поверхнею об’єкта є наявність слідоутворюючої речовини у 
міжпапілярних борозенках та відсутність її (або незначна 
кількість) на поверхні папілярних ліній. 

Так, найчастіше «пилові» сліди відшарування є негативними, 
так як вони утворюються за рахунок зняття слідоутворюючим 
об’єктом часток речовини, що покриваю слідосприймаючу поверхню, 
тобто пил забирається зі скла виступами – папілярними лініями і на 
об’єкті залишаються відображення міжпапілярних проміжків у вигляді 
темних ділянок пилу, а папілярні лінії отримують своє відображення у 
вигляді світлих незапиленних ділянок. 

Визначити, який елемент рельєфу шкіри відобразився в сліді 
(папілярні лінії або міжпапіллярні борозенки), тобто вирішити, 
позитивним чи негативним є слід, цілком можливо, порівнявши 
ширину темних і світлих смуг. Папілярні лінії мають більшу ширину, 
ніж проміжки між ними і відображаються у вигляді більш широких 
смуг. Але оскільки нерідко зустрічаються винятки із цього правила, 
необхідно вивчити й іншу ознаку, а саме відображення пор, які у всіх 
випадках можуть бути тільки на папілярних лініях. Якщо пори у 
вигляді білих крапок видимі на темних лініях – слід позитивний. Темні 
крапки на світлих лініях свідчать про те, що в слідах відобразились не 
папілярні лінії, а проміжки між ними, таким чином, слід негативний.  
У такому випадку, щоб одержати зображення сліду, збіжне з 
відбитками-зразками, потрібно фотографічним шляхом змінити темні 
та світлі тони сліду на протилежні. 

Негативними можуть бути не тільки поверхневі сліди 
відшарування, а й поверхневі сліди нашарування, якщо вони є не 
безбарвними потожировими, а пофарбованими. Це відбувається в тих 
випадках, коли будь-яка слідоутворююча речовина (кров, барвник і 
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таке інше) розташоване не на вершині шкірних гребенів, а між ними в 
борозенках. Наприклад, це буває, коли злочинець, забруднивши 
кров’ю руки, протирає їх не дуже ретельно і при щільному контакті 
руки з слідосприймаючим об’єктом слідоутворююча речовина 
видавлюється з борозенок, на слідосприймаючій поверхні залишається 
відображення не верхівок гребенів, а міжгребневих борозенок. 

Слід мати на увазі, що пофарбовані сліди не завжди є видимими. 
Якщо слід залишений рукою, забрудненою кров’ю, на поверхні 
червоного кольору, то він може бути маловидимим (слабовидимим) або 
зовсім невидимим, в залежності від того, наскільки фон відрізняється від 
кольору сліду. Відображення завжди буде негативним в іншій групі 
слідів – об’ємних, які не так часто, як поверхневі сліди рук, але все ж 
зустрічаються на місці події. При утворенні цих слідів відбувається 
зміна рельєфу слідосприймаючої поверхні. Об’ємні сліди залишаються 
на пластичних матеріалах (глина, вершкове масло, жувальна гумка, віск, 
свіжа фарба, смола і таке інше). В об’ємних слідах контактуюча ділянка 
слідоутворюючого об’єкту відбивається тривимірно (довжина, ширина, 
глибина), а якість відображення залежить від пластичності, структури і 
складу речовини слідосприймаючої поверхні. Поверхневим слідам окрім 
виміру довжини і ширини, також характерний і третій вимір – висота, 
але вона настільки незначна, що її не враховують. При контакті ділянок 
шкіри з пластичним матеріалом на ньому спостерігається рельєф, що 
складається з борозенок (поглиблень), утворених виступаючими 
частинами шкірного покриву – папілярними лініями і валиками 
(підвищень), які відповідають міжпапілярним проміжкам. 

Таким чином при вирішенні питання про віднесення сліду до числа 
позитивних, комбінованих або негативних усі виявлені ознаки повинні 
розглядатися й оцінюватися комплексно. Тільки за таких умов можна 
гарантувати правильність та точність при формулюванні висновку. 

Дослідження негативних слідів рук та вирішення питання про 
придатність або непридатність слідів для ідентифікації проводиться 
згідно методики дактилоскопічної експертизи, розробленої для слідів 
папілярних узорів з позитивним відображенням. Разом з тим, існує ряд 
специфічних прийомів та способів проведення експертизи та 
оформлення її результатів. 

Візуальне дослідження безпосередньо слідів або відбитків на 
дактилокарті не завжди дозволяє однозначно вирішити питання про 
характер відображення (позитивне або негативне).  

Підсумовуючи зазначене можна дійти висновку, що наукові 
дослідження українських криміналістів в останні роки були 
спрямовані на пошуки ефективних методів усунення помилок, що 
допускаються при виконанні дактилоскопічних досліджень. Справа в 
тому, що дактилоскопічна експертиза в більшості випадків досі 
будується на візуальному способі порівняльного дослідження. При 
цьому способі не виключаються суб’єктивні моменти, а отже, 
можливість помилок, тому вивчення питання особливості утворення 
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негативних слідів папілярних узорів має велике значення для 
подальшого дослідження та запобігання хибних висновків. З 
урахуванням цих чинників в криміналістиці слід постійно розробляти 
як засоби і методи виявлення і фіксації слідів, так і оновлювати 
методики їх експертного дослідження. 
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ЩОДО ПСИХОЛОГІЧНОГО АСПЕКТУ ВИРІШЕННЯ 
СУДОВИМ ЕКСПЕРТОМ ПИТАНЬ НАДАННЯ 

КАТЕГОРИЧНОГО ВИСНОВКУ ЗА РЕЗУЛЬТАТАМИ 
ІДЕНТИФІКАЦІЙНОЇ БАЛІСТИЧНОЇ ЕКСПЕРТИЗИ  

ПРИ НЕПОВНІЙ СЛІДОВІЙ КАРТИНІ 

Отримані судовим експертом результати проведених 
ідентифікаційних судово-балістичних досліджень із наданням 
категоричного позитивного або негативного висновку є вирішальними у 
кримінальних справах стосовно випадків застосування вогнепальної зброї. 

Консолідовані переліки ідентифікаційно-значимих слідів та 
визначення їх значимості у мікрорельєфі чи частоті відображення, які 
наразі відсутні, що могли б бути зумовленими можливими 
аналітичними дослідженнями чи впорядкованими визначеними 
категоріями слідостійкості чи інформативності слідосприймаючої 
поверхні, це призводить до того, що категоричний висновок експерта 
може в якійсь мірі ґрунтуватися лише на наявній слідовій картині і 
ступенем співпадіння чи виразливості слідів, що збігаються або 
різняться, умінні конкретного судового експерта їх відшукати, 
висвітлити (проілюструвати), і в цілому виходить, що вже базується 


