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ПРАВО НА ЗАХИСТ ЗА ДОПОМОГОЮ ОБРАНОГО ЗАХИСНИКА  
У МІЖНАРОДНИХ КРИМІНАЛЬНИХ СУДАХ: ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА

Стаття присвячена загальній характеристиці права на захист за допомогою 
захисника у міжнародних кримінальних судах. Проаналізовано відповідні нор-
ми статутів та правил процедури і доказування Міжнародного кримінального 
трибуналу щодо колишньої Югославії, Міжнародного кримінального трибуна-
лу щодо Руанди, постійно діючого Міжнародного кримінального суду, а також 
міжнародно-правову доктрину, яка має відношення до предмета дослідження. 
Окрему увагу приділено співвідношенню права на вільний вибір захисника та 
вимогам щодо його кваліфікації.

Ключові слова: захисник, адвокат, право на захист, Міжнародний кримі-
нальний суд, Міжнародний кримінальний трибунал щодо колишньої Югославії.

Статья посвящена общей характеристике права на защиту с помощью за-
щитника в международных уголовных судах. Проанализированы соответству-
ющие нормы уставов и правил процедуры и доказывания Международного 
уголовного трибунала по бывшей Югославии, Международного уголовного 
трибунала по Руанде, постоянно действующего Международного уголовного 
суда, а также международно-правовую доктрину, которая имеет отношение к 
предмету исследования. Особое внимание уделено соотношению права на сво-
бодный выбор защитника и требованиям касательного его квалификации.

Ключевые слова: защитник, адвокат, право на защиту, Международный 
уголовный суд, Международный уголовный трибунал по бывшей Югославии.
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The article deals with general questions of right to defence through legal assis-
tance of defence counsel in international criminal courts. Relevant norms of Stat-
utes, Rules of Procedure and Evidence of International Criminal Tribunal for former 
Yugoslavia, International Criminal Tribunal for Rwanda and International Criminal 
Court, as well as international law doctrine are analyzed. Particular attention is paid 
to interrelation of right to free choice of defenсe counsel and requirements for his or 
her qualification.

Key words: defence counsel, counsel, right to defence, International Criminal 
Court, International Criminal Tribunal for former Yugoslavia.

Вступ. Правовій допомозі захисника завжди приділялася пильна увага. Це пов’язано з 
тим, що без захисника немислимий ефективний захист підозрюваного чи обвинуваченого у 
кримінальних провадження. У міжнародному кримінальному судочинстві гарантування пра-
ва вільного вибору кваліфікованого захисника у зв’язку з тяжкістю інкримінованих злочинів 
та складністю справ є особливо важливим. Власне від того, наскільки гарантоване право на 
захист, залежить можливість досягнення справедливого судочинства у справі у цілому.

Питання щодо права на захист за допомогою захисника були предметом наукових дослі-
джень ряду науковців, серед яких варто виділити праці: М.Ш. Бассіоні, А. Захара, К. Галанта, 
К. Керл, Т.Л. Сироїд, С. Старр та багатьох інших. Разом із тим невирішеним залишається пи-
тання щодо співвідношення права на вільний вибір захисника з вимогами до його кваліфікації, 
можливості відступу від вимог до кваліфікації захисника в особливих випадках тощо.

Постановка завдання. Метою статті є дослідження загальних питань права на за-
хист у Міжнародному кримінальному трибуналі для колишньої Югославії (далі – МКТЮ), 
Міжнародному кримінальному трибуналі для Руанди (далі – МКТР), Механізмі для міжна-
родних кримінальних трибуналів (далі – ММКТ) та постійнодіючому Міжнародному кримі-
нальному суді (далі – МКС), у тому числі науковий аналіз співвідношення права на вільний 
вибір захисника з вимогами до його кваліфікації.

Результати дослідження. Право на захист за допомогою захисника й у вітчизняній, і 
в зарубіжній науковій літературі традиційно розглядається з обох боків. З одного – в якості 
складової частини права на захист (поряд із правом на особистий захист та правом на безо-
платну правову допомогу захисника) [1, с. 539; 2, с. 250], а з іншого – як гарантію, яка забез-
печує йому можливість здійснювати всі ті процесуальні права, які надані йому для захисту 
від обвинувачення [3, c. 49; 4, с. 818; 5, с. 127].

Очевидно, що без допомоги захисника складно забезпечити ефективний захист. На-
віть якщо обвинувачений є фаховим юристом, але до нього обраний запобіжний захід у 
вигляді тримання під вартою, він не має змоги фізично зібрати необхідні докази, а отже, і не 
забезпечить ведення захисту від обвинувачень на належному рівні. З цього приводу амери-
канський науковець Д. Фелмен підкреслює, що обвинувачений настільки нагально потребує 
адвоката, як хворий потребує лікаря, а у багатьох випадках ще більше [6, с. 208]. Бо тоді, 
коли хворий може одужати самостійно (без сторонньої допомоги), то становище обвинува-
ченого без допомоги захисника навряд чи покращиться [6, с. 208].

Як додатковий аргумент щодо значущості права на захисника у кримінальному про-
вадженні свідчить той факт, що це право, за дослідженням Ш. Бассіоні, знайшло своє норма-
тивне закріплення щонайменше у 115 конституціях окремих держав [4, с. 821].

Право на правову допомогу адвоката за власним вибором передбачене і в Основних 
положеннях про роль адвокатів. Причому це право нормативно закріплене у пункті 1 [7], що 
підкреслює особливу вагу вільного вибору захисника для забезпечення ефективного захисту. 

Належна увага щодо регламентації права на захист за допомогою обраного захисника 
приділена й у статутах міжнародних кримінальних судів. Зокрема, ті положення статутів, які 
стосуються прав обвинувачених, формулюють право на захисника, як право обвинуваченого 
на «правову допомогу, обрану на власний розсуд» [8, ст. 21 (4) (d); 9, ст. 20 (4) (d); 10, ст. 19 
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(4) (d); 11, ст. 17 (4) (d); 12, ст. 67 (1) (d)]. Таким чином, важливий акцент робиться на праві 
самостійно обирати особу, яка буде надавати правову допомогу, що цілком відповідає форму-
люванню цього права у міжнародних актах у сфері захисту прав людини [13, ст. 6 (3) (d); 14,  
ст. 14 (3) (d)]. Більше того, норма про право обвинувачених на правову допомогу була запози-
чена без будь-яких змін із Міжнародного пакту про громадянські та політичні права і Європей-
ської конвенції про захист прав людини та основоположних свобод, метою яких є встановлен-
ня мінімального стандарту права на захист для національних правових систем, у яких правову 
допомогу, окрім професійних захисників-адвокатів, можуть надавати інші особи.

Натомість при розслідуванні та розгляді справи у міжнародних кримінальних судах, 
враховуючи їх специфіку та складність, надавати правову допомогу можуть виключно ад-
вокати, які відповідають вимогам щодо кваліфікації захисників. Тому у контексті міжнарод-
ного кримінального судочинства «право на правову допомогу на власний розсуд» слід тлу-
мачити, як «право на правову допомогу захисника-адвоката, обраного на власний розсуд». 

Нормативне закріплення «вільного вибору» захисника є не випадковим. Відносини 
формату обвинувачений-захисник (адвокат-клієнт) базуються на довірі, тому вкрай важли-
во забезпечити обвинуваченому свободу у виборі особи, яка буде захищати його інтереси.  
В даному контексті у міжнародно-правові доктрині підкреслюється, що будь-які обме-
ження права на вільний вибір захисника ускладнюють налагодження довірливих відносин  
[15, с. 360]. Зрозуміло, без налагодження належної співпраці між захисником та обвину-
ваченим потерпає якість захисту, і, врешті-решт, без забезпечення ефективного захисту не 
можливо забезпечити справедливе судочинство в цілому. 

З іншого боку, у міжнародних кримінальних судах регламентовані питання забезпе-
чення професійного захисту. Це пов’язано з тим, що сама процедура розслідування, ступінь 
складності справ, які належать до юрисдикції цих органів, наголошує Т.Л. Сироїд, вимага-
ють залучення захисників − висококваліфікованих фахівців для надання належної правової 
допомоги [16, c. 388]. Тому і встановлені вимоги щодо кваліфікації захисника для надання 
ефективного захисту. Адже, якщо обвинувачений буде обирати захисника з-поміж канди-
датів, які не будуть мати належної кваліфікації, це найбільш широко забезпечить право на 
вільний вибір захисника, але навряд чи гарантуватиме якісну правову допомогу. Правила 
процедури і доказування (далі – ППД) міжнародних кримінальних судів передбачають, що 
обвинувачений вправі обрати собі тільки того захисника, який відповідає вимогам щодо 
кваліфікації [17, пр. 44 (А); 18, пр. 42 (А); 19, пр. 44 (А); 20, пр. 45 (C); 21, пр. 22 (1)]. Ви-
моги до кваліфікації захисників у міжнародних кримінальних судах можна поділити на такі 
групи: 1) досвід роботи (7−10 років); 2) володіння мовами (англійська, французька); 3) від-
сутність судимості за вчинені злочини та дисциплінарні стягнення [22, c. 124]. На додаток 
до цих вимог МКТЮ та ММКТ передбачають вимоги щодо моральних якостей та членства 
у асоціації адвокатів, практикуючої в Трибуналі [22, c. 124]. Варто підкреслити, що аналіз 
ППД міжнародних кримінальних судів показує тенденцію щодо зростання рівня вимог до 
кваліфікації захисника.

З переліку осіб, які відповідають вимогам до кваліфікації адвокатів у міжнародних 
кримінальних судах, зазвичай, формуються реєстри (списки) адвокатів, серед яких обвину-
вачений вправі обрати будь-якого захисника. Для прикладу, станом на 16 вересня 2015 року 
до Списку адвокатів МКС входить 579 адвокатів [23].

Іноді у міжнародно-правовій доктрині зустрічається точка зору, що встановлення 
вимог для кваліфікації адвокатів-захисників обмежує право на вільний вибір захисника 
[24, с. 52]. З цим не можна погодитися. Адже правову допомогу обвинуваченому відпо-
відно в органах міжнародної кримінальної юстиції, відповідно до їх ППД може надавати 
виключно особа, яка відповідає вимогам щодо кваліфікації адвокатів. Як наслідок, перед-
бачене у статутах міжнародних кримінальних судів право на правову допомогу, обрану на 
власний розсуд, слід тлумачити як право на вільний вибір обвинуваченим правової допо-
моги особи, яка відповідає вимогам, встановленим міжнародними кримінальними судами 
щодо кваліфікації захисника. У будь-якому разі за умови, коли обвинувачений вправі оби-



206

ПРАВО І СУСПІЛЬСТВО № 1 частина 2 / 2016

рати собі захисника у МКС зі списку близько 600 кваліфікованих адвокатів, навряд чи це 
можна інтерпретувати, як обмеження його права на захист у цілому чи права на вільний 
вибір захисника зокрема.

Якщо ж все-таки сприймати належну кваліфікацію захисника (а отже, і якісне надан-
ня правової допомоги) як обмеження прав обвинуваченого, зокрема права на вільний вибір 
захисника, тоді виникає питання, що є більш важливим для забезпечення справедливого су-
дочинства: забезпечення допуску максимально широкої кількості осіб як захисників (у тому 
числі без наявного досвіду та кваліфікації) чи участь у справі в якості захисників тільки 
кваліфікованих осіб? Не виникає сумніву, що у першому випадку забезпечується більший 
вибір захисників, ніж у другому. Але чи може підозрюваний чи обвинувачений, виходячи 
виключно з власного переконання, більш скрупульозно, ніж міжнародні кримінальні суди, 
визначити, яка особа зможе забезпечити ефективний захист? Чи може будь-яка особа, вра-
ховуючи всю специфіку міжнародного кримінального судочинства, в т. ч. складність справ, 
забезпечити якісну правову допомогу? Видається, що ні. Тому нормативне закріплення у 
ППД міжнародних кримінальних судів вимог щодо кваліфікації захисників та вільний вибір 
серед них підозрюваним чи обвинуваченим собі захисника є найбільш виправданим.

Висновки. Право на захист за допомогою обраного захисника складається з двох вза-
ємопов’язаних умовно виділених елементів: права на вільний вибір захисника та права на 
кваліфікованого захисника.

Нормативне закріплення «вільного вибору» захисника пов’язане з тим, що для забез-
печення довірливих відносин між підозрюваним чи обвинуваченим та їх захисником важ-
ливо забезпечити свободу у виборі особи, яка буде захищати інтереси зазначених осіб. Без 
налагодження належної співпраці між ними потерпає якість захисту, і врешті-решт, без за-
безпечення ефективного захисту неможливо забезпечити справедливе судочинство у цілому. 

Вибір захисника має здійснюватися серед фахівців, які володіють відповідною квалі-
фікацією. Адже процедура розслідування та ступінь складності справ у сфері міжнародної 
кримінальної юстиції вимагають залучення як захисників виключно кваліфікованих фахів-
ців із метою надання якісної правової допомоги. Видається неправильною точка зору, що 
встановлені вимоги до кваліфікації захисників обмежують право на вільний вибір захисника, 
принаймні з двох причин. По-перше, правову допомогу в органах міжнародної кримінальної 
юстиції відповідно до їх ППД може надавати виключно особа, яка відповідає вимогам щодо 
кваліфікації адвокатів. По-друге, коло кваліфікованих фахівців, серед яких підозрювані чи 
обвинувачені можуть обирати собі захисника, є більш ніж достатнім (для прикладу, у МКС 
їх є близько 600).
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