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ОСОБЛИВОСТІ СУСПІЛЬНОЇ НЕБЕЗПЕКИ 
ЯК ПІДСТАВИ КРИМІНАЛІЗАЦІЇ НЕЗАКОННОГО ЗБАГАЧЕННЯ

У статті досліджено основні критерії, які визначають суспільну небезпеку 
незаконного збагачення. Встановлено, що характер і ступінь суспільної небез-
пеки злочину, передбаченого ст. 3682 КК України, який посягає на широке коло 
суспільних відносин, є достатнім для існування відповідної кримінально-пра-
вової заборони.
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В статье исследованы основные критерии, определяющие общественную 
опасность незаконного обогащения. Определено, что характер и степень обще-
ственной опасности преступления, предусмотренного в ст. 3682 УК Украины, 
которое посягает на широкий круг общественных отношений, является доста-
точным для существования соответствующего уголовно-правового запрета.

Ключевые слова: общественная опасность, вред, незаконное обогащение, 
коррупция.

In this article were researched the main criteria’s, which determine the public dan-
ger of Unjust enrichment. Was found that the character and the degree of public danger 
of a crime, under the article 3682 of Criminal Code of Ukraine, which infringes on a 
wide range of public relations, is sufficient for the existence of appropriate criminal 
legal prohibition.
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Вступ. У теорії кримінального права суспільну небезпечність визнано фундаменталь-
ною категорією, що характеризує найважливішу соціальну властивість злочину – заподіюва-
ти або створювати загрозу заподіяння шкоди суспільним відносинам, які охороняються кри-
мінальним законом [1, с. 128]. А тому суспільна небезпека визнається головною підставою 
криміналізації діяння. Суспільна небезпека злочину залежить передусім від цінності об’єкта 
посягання, якому заподіюється або може бути реально заподіяна шкода [2, с. 17].

Автори підручника «Кримінальне право України» зазначають: «Критеріями оцінки 
суспільної небезпечності, її ступеня є об’єктивні та суб’єктивні ознаки злочину: об’єкт, на 
який посягає злочин, наслідки, спосіб вчинення злочину, форма вини, мотив, мета» [3, с. 78]. 
Зокрема, як зазначає Л.П. Фріс, суспільна небезпечність є характеристикою не лише вчине-
ного діяння, а й особи, яка його вчинила, тому, розглядаючи критерії криміналізації, треба 
мати на увазі, що вони стосуються й оцінки відповідних характеристик особи, які свідчать 
про її підвищену суспільну небезпечність порівняно з іншими [4, с. 138]. Відповідно, оцінка 
всієї сукупності ознак злочину може розкрити об’єктивну, реальну небезпечність злочину – 
його тяжкість [3, с. 78]. Детальний розгляд характерних ознак складу злочину, передбаче-
ного ст. 3682 КК України, було здійснено в попередніх публікаціях автора. У межах цього 
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дослідження суспільної небезпеки незаконного збагачення необхідно встановити основні 
чинники, які визначають її як головну підставу кримінально-правової заборони. Такими 
чинниками можуть бути цінність суспільних відносин [5, с. 369–379] та істотна шкода, яка 
заподіюється в результаті вчинення діяння, передбаченого ст. 3682 КК України. При цьому 
істотну шкоду заподіюють й окремі факти незаконного збагачення [6; 7; 8; 9; 10; 11].

Чинники соціальної обумовленості криміналізації незаконного збагачення О.П. Дене-
га розглядає, як він сам наголошує, у контексті чотирьох основних напрямів за принципом 
їх галузевої приналежності (зокрема, соціальні, економічні, державотворчі та організаційні). 
Науковець зазначає, що кожен із зазначених напрямів при цьому виступає у вигляді групи 
щодо самостійних факторів, характеристиками яких визначається ступінь необхідності кри-
мінально-правового реагування на негативні наслідки, заподіювані суспільним відносинам 
у результаті незаконного збагачення осіб, уповноважених на виконання функцій держави 
та місцевого самоврядування, а також розкривається суть зазначених наслідків: зростання 
кількості випадків порушень прав людини та громадянина, зменшення темпів економічного 
зростання, зниження інвестиційної привабливості держави, погіршення якості виконання 
управлінських та публічно-сервісних функцій органами державної влади тощо [12, с. 76].

Однак, як слушно зазначив Р.Ш. Бабанла у відгуку на кандидатську дисертацію  
О.П. Денеги з приводу сформульованих дисертантом чинників, які визначають соціальну 
обумовленість криміналізації незаконного збагачення, такі чинники можуть стосуватися не 
лише досліджуваного складу злочину, а й будь-якого іншого корупційного злочину та не 
містять спеціальних ознак, які б дозволили детермінувати особливість криміналізації не-
законного збагачення [13]. Цей висновок можна екстраполювати й на визначення підстав 
криміналізації незаконного збагачення, сформульованих О.І. Гузоватим щодо відповідного 
злочину, передбаченого ст. 3682 КК України в редакції Закону України від 7 квітня 2011 р. 
[14, с. 238–247].

Постановка завдання. Метою статті є дослідження основних критеріїв, які визнача-
ють суспільну небезпеку злочину, передбаченого ст. 3682 КК України.

Результати дослідження. Визначаючи суспільну небезпеку незаконного збагачення, 
насамперед треба з’ясувати зміст суспільних відносин, на які посягає це суспільно небезпеч-
не діяння. Незаконне збагачення законодавцем віднесено до корупційних злочинів, що вчи-
няється у сфері публічної службової діяльності та передусім завдає шкоди тій сфері службо-
вої діяльності, у якій здійснює свою діяльність особа, уповноважена на виконання функцій 
держави або місцевого самоврядування. Тобто кримінально-правова норма, яка передбачає 
відповідальність за незаконне набуття активів у власність, захищає ті суспільні відносини, 
які визначають правильну діяльність осіб, уповноважених на виконання функцій держави 
або місцевого самоврядування щодо законності набуття активів у власність у сфері держав-
ної влади та місцевого самоврядування.

Окрім цього, шкода, яку заподіює або може заподіяти незаконне збагачення, є набага-
то більшою. Як зазначає Л.П. Брич, суспільна небезпека діяння є головною ознакою злочину, 
яка є необхідною, проте водночас недостатньою умовою визнання певного діяння злочи-
ном [15, с. 14]. Характер суспільної небезпеки незаконного збагачення визначається тим, 
що воно заподіює або створює реальну загрозу заподіяння шкоди достатньо широкому колу 
тих суспільних відносин, які становлять його об’єкт. Дослідивши позицію Л.В. Астафьева,  
М.І. Мельник зазначає, що корупція, спотворюючи суспільні відносини, порушує нормаль-
ний стан справ у суспільстві, починаючи з порушення службового обов’язку, і тягне за собою 
порушення інших суспільних відносин [16, с. 47]. Так, у результаті вчинення незаконного 
збагачення заподіюється шкода не лише відносинам у сфері здійснення публічної влади, а й 
відносинам щодо справедливого розподілу матеріальних благ у суспільстві. Діяння, перед-
бачене ст. 3682 КК України, формує схильність до незаконного способу життя одних грома-
дян та веде до зубожіння інших [17; 18; 19] через наявність корупційної складової фактично 
у всіх сферах суспільного життя [20; 21; 22; 23; 24; 25; 26; 27; 28; 29; 30; 31; 32; 33; 34; 35; 
36; 37; 38], унаслідок чого підвищується соціальна напруга в суспільстві та поглиблюється 
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соціальна нерівність. Переслідуючи інтереси особистого збагачення, корумповані представ-
ники влади позбавляють населення можливості задоволення базових соціальних потреб. 
Про це свідчить те, що гострою в Україні залишається проблема подолання бідності, тому 
що рівень доходів, який є одним із показників добробуту, у більшої частини працюючого 
населення країни є дуже низьким [39]. За даними дев’яти місяців 2015 р. за межею відносної 
бідності за витратами перебувало 23,8% населення. Стабільно високим залишається рівень 
бідності серед працюючих осіб. За дев’ять місяців 2015 р. він становив 18,8%. Низька за-
робітна плата батьків не дає можливості забезпечити достатній життєвий рівень своєї сім’ї 
[40]. Таким чином, треба вказати, що корупційна діяльність представників влади є однією з 
головних причин низького рівня якості життя населення.

Так, у результаті дії корупційних схем бюджет держави з року в рік недоотримує знач-
ні грошові суми, які могли б бути спрямовані на благо України. За даними Генеральної про-
куратури України корупціонери в 2015 р. завдали збитків на 2 мільярди 997 мільйонів грн, 
що в 35 разів більше, ніж у попередньому році [41; 42]. Однак деякі експерти вважають, 
що це лише третина, у кращому випадку половина з того, що насправді є, оскільки велика 
корупція дуже важко фіксується [43; 44]. Таким чином, назвати загальну суму збитків, завда-
них унаслідок вчинення корупційних діянь, досить складно. Це пояснюється тим, що коруп-
ційна злочинність носить прихований та погоджувальний характер, а також здатна набувати 
витончених форм, тісно пов’язаних з іншими соціальними явищами, які ускладнюють вирі-
шення цієї проблеми [45].

Особливо небезпечним для суспільства та держави є той фактор, що сприйняття ко-
рупції населенням також посилюється й поширюється на всі верстви населення. Так, Київ-
ським міжнародним інститутом соціології на замовлення Менеджмент Системс Інтернешнл 
(MSI) у межах проекту сприяння активній участі громадян у протидії корупції в Україні 
«Гідна Україна» було здійснено дослідження стану громадської думки щодо поширення ко-
рупції в Україні, результати якого викладені в матеріалі «Стан корупції в Україні. Порів-
няльний аналіз загальнонаціональних досліджень: 2007–2009 рр.» (для Порогової програми 
корпорації «Виклики тисячоліття (MCC)). За результатами дослідження індекс сприйняття 
корупції (ІСК) було вирахувано на основі відповідей респондентів на запитання про те, на-
скільки, на їхню думку, корупція є поширеною у владних структурах України та серед дер-
жавних службовців. Середнє значення ІСК (від 100 (найбільшого сприйняття) до 0 (наймен-
шого сприйняття)) збільшилося з 33 у 2007 р. до 37 в 2008 р. і залишилося на цьому ж рівні 
в 2009 р. [46]. За результатами дослідження громадської думки, здійсненого Київським між-
народним інститутом соціології в межах проекту «Об’єднуємося заради реформ (UNITER)», 
середнє значення ІСК у 2011 р. становило 39,4, а у 2015 р. – 42,8 [47]. Таким чином, індекс 
сприйняття корупції населенням щодо поширеності такого суспільно небезпечного явища 
з кожним роком зростає, про що свідчать результати проведених опитувань. Зокрема, як 
зазначено в Засадах державної антикорупційної політики в Україні (Антикорупційна стра-
тегія) на 2014–2017 рр., такий високий показник сприйняття корупції громадянами пояс-
нюється відсутністю дієвих реформ у сфері протидії корупції та неефективною діяльністю 
органів правопорядку щодо виявлення корупційних правопорушень і притягнення винуват-
ців до відповідальності [48]. Відповідно, маємо абсолютно протилежний результат до того, 
що декларується українською владою – Україна впевнено рухається в напрямі посилення й 
поглиблення корупції, її проникнення у всі сфери суспільного життя.

Висновки. Таким чином, підсумовуючи, варто зазначити, що характер і ступінь сус-
пільної небезпеки злочину, передбаченого 3682 КК України, є цілком достатнім для існуван-
ня досліджуваної кримінально-правової заборони. Адже шкода, яка спричиняється в резуль-
таті вчинення такого діяння, проявляється практично у всіх сферах суспільного життя. Тому, 
враховуючи гостроту проблеми у сфері протидії корупції та актуальність існування кримі-
нальної відповідальності за незаконне збагачення, на думку багатьох науковців, а також на 
нашу думку, кримінально-правова заборона може стати одним із дієвих засобів подолання 
корупції.
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