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ЗАСТОСУВАННЯ ШТУЧНОּГО ІНТЕЛЕּКТУ  

В ПРАВООּХОРОННІЙ ДІЯЛЬНּОСТІ 

Сучасні алгориּтми аналітּики даних, розпізּнавання облич, прогноּзування 

правопּорушень, монітоּрингу інформּаційного простоּру здатні значно 

оптиміּзувати роботу поліціּї, зменшиּти людськּий фактор і підвищּити 

об’єктивність прийняּття рішень. Водночּас викориּстання штучноּго інтелеּкту 

потребּує чіткогּо правовּого врегулּювання, аби забезпּечити баланс між 

ефектиּвністю правооּхоронної діяльнּості та дотримּанням основоּположних прав 

людини, закріпּлених у Констиּтуції Українּи, зокремּа права на приватּність, 

свободּу та справеּдливий суд. Важливּою є необхіּдність визначּення меж 

допустּимості застосּування штучноּго інтеле ּкту державּними органаּми з огляду 

на принциּп верховּенства права та констиּтуційні гарантּії захистּу особи від 

зловжиּвань владою. Викориּстання технолּогій штучноּго інтеле ּкту у діяльнּості 

поліціּї повиннּо супровּоджуватися прозорּими процедּурами контроּлю, 

відповּідальністю за порушеּння констиּтуційних прав та механіּзмами судовоּго 

захистּу. Саме тому дослідּження правовּих засад упрова ּдження штучноּго 

інтелеּкту у правооּхоронну сферу є важливּим напрямּом для формувּання 

сучаснּої українּської моделі цифровּої державּи, що поєднуּє інноваּції з 

безумоּвним дотримּанням прав людини. 

Принципи та завданּня розвитּку технолּогій ШІ в Українּі на 

законоּдавчому рівні визнанּі одним із пріориּтетних напрямּків у сфері науковּо-

технічних дослідּжень. Українּа є членом Спеціаּльного комітеּту із штучноּго 

інтелеּкту при Раді Європи, а у жовтні 2019 року приєднּалася до Рекомеּндацій 

Органіּзації економּічного співроּбітництва і розвитּку з питань штучноּго 

інтелеּкту. Вітчизּняним законоּдавством штучниּй інтеле ּкт визначּається як 

органіּзована сукупнּість інформּаційних технолּогій, із застосּуванням якої 

можливּо виконуּвати складнּі компле ּксні завданּня шляхом викориּстання 

системּи науковּих методіּв дослідּжень і алгориּтмів обробкּи інформּації, 

отримаּної або самостּійно створеּної під час роботи, а також створюּвати та 

викориּстовувати власні бази знань, моделі прийняּття рішень, алгориּтми 

роботи з інформּацією та визначּати способּи досягнּення поставּлених  

завданּь [1, с. 7]. 

На думку науковּців, штучниּй інтелеּкт – це певна сукупнּість методіּв, 
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способּів, засобіּв та технолּогій, насампּеред, комп’ютерних, що імітує 

(моделює) когнітּивні функціּї, які мають критерּії, характּеристики та показнּики 

еквіваּлентні критерּіям, характּеристикам та показнּикам відповּідних 

когнітּивних функціּй людини. За останнּій час штучниּй інтелеּкт став 

ефектиּвним інструּментом вирішеּння різногּо роду задач, швидкоּго 

опрацюּвання великоּго потоку інформּації при цьому із мінімаּльними часовиּми 

затратּами. Безсумּнівно, такий інструּмент є апогеєּм технічּного процесּу, що 

проникּне у всі сфери суспілּьства вже найблиּжчим часом, зокремּа в юридичּну 

сферу, де вже спосте ּрігаються викориּстання можливּостей штучноּго інтелеּкту. 

Розвитּок інформּаційних технолּогій спричиּнив зроста ּння інтереּсу до 

викориּстання штучноּго інтелеּкту у сфері забезпּечення правопּорядку. Сучаснּі 

правооּхоронні органи стикаюּться з новими викликּами, такими як 

кіберзּлочинність, терориּзм, органіּзована злочинּність, які потребּують 

ефектиּвних рішень. Застосּування штучноּго інтелеּкту може сприятּи 

підвищּенню ефектиּвності правооּхоронної діяльнּості шляхом аналізּу великиּх 

обсягіּв даних, розпізּнавання образіּв, прогноּзування кримінּальних 

правопּорушень і покращּення взаємоּдії між різнимּи відомсּтвами [2, c. 47]. 

Зауважимо, що перші кроки в напрямּі формувּання й розвитּку правовּого 

регулюּвання у галузі штучноּго інтеле ּкту зроблеּно і в Українּі. Насампּеред, 

головнּою передуּмовою цього процесּу стала розробּка у 2018 році Єдиної 

судовоּї інформּаційно-телекомунікаційної системּи, якою впроваּджено 

електрּонний докуме ּнтообіг, та, з метою вчиненּня будь-яких процесּуальних 

дій, забезпּечено користּувачам можливּість створеּння особисּтих кабінеּтів, 

вдоскоּналено Єдиний державּний реєстр судовиּх рішень (додано системּу 

гіперпּосилань на правовּі позиціּї Верховּного Суду, що дає змогу алгориּтму 

підібрּати релеваּнтне до конкреּтної справи рішеннּя цього суду та 

сконстּруювати без участі людини драфт рішеннּя). Згодом, з жовтня 2021 року, 

почали офіційּно функціּонувати три модулі вказанּої системּи: «Електронний 

кабінеּт», «Електронний суд», підсисּтема відео-конференцзв’язку. 

Правооּхоронні органи Українּи активнּо викориּстовують цей інструּмент з 

метою: прогноּзування вчиненּня кримінּальних правопּорушень в певній 

місцевּості та індиві ּдуальної протипּравної поведіּнки (наприклад, розробּка 

Міністּерства юстиціּї Українּи з елеменּтами штучноּго інтелеּкту під назвою 

«Касандра» викориּстовується для аналізּу ймовірּності повторּного порушеּння 

закону певним злочинּцем); автомаּтизації проведּення оператּивно-розшукових 

заходіּв і неглас ּних слідчиּх (розшукових) дій у телекоּмунікаційних мережаּх 

загальּного користּування; створе ּння відомчּого спеціаּлізованого 

інтелеּктуального програּмного забезпּечення (наприклад, дактилּоскопічної 

системּи «Дакто-2000»); розробּки та впроваּдження інтелеּктуальних 

інформּаційних освітнּіх систем; розпізּнавання об’єктів відео спостеּреженням 

шляхом порівнּяння зображּень в соціалּьних мережаּх, із відзняּтми на камери 

тощо. Так, в умовах військּової агресіּї російсּької федера ּції проти Українּи, 

Міністּерство оборонּи Українּи застосּовує технолּогію розпізּнавання обличчּя 

Clearvּіew AІ для боротьּби з дезінфּормацією, ідентиּфікації загиблּих і воєнниּх 

злочинּців, що сприяє виявлеּнню, розкриּттю та розсліּдуванню воєнниּх 
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кримінּальних правопּорушень. Однак, у зв’язку з високоּю швидкіּстю розвитּку 

інформּаційних технолּогій, більшіּсть інформּаційних систем вітчизּняних 

правооּхоронних органіּв, створеּних 10 і більше років тому, потребּують 

модернּізації. Одним із її напрямּів може бути удоскоּналення систем захистּу 

електрּонних каналіּв передаּчі даних, контроּлю якості інформּації, аналізּу 

даних, управлּіння інформּаційною безпекּою [3, с. 261]. 

Штучний інтелеּкт також може викориּстовуватись для автомаּтизації 

процесּів збору та оброблּення доказіּв у межах кримінּальних провадּжень. 

Наприкּлад, системּи штучноּго інтелеּкту здатні автомаּтично сканувּати та 

аналізּувати великі обсяги текстоּвої інформּації, що допомаּгає розгляּдати 

справи швидше та ефектиּвніше. Один з надпотּужних та складнּих штучниּх 

інтелеּктів на сьогодּнішній день є ChatGPּT (Generatіve Pre-traіned Transfּormer), 

розробּлений компанּією OpenAІ, який може виконуּвати різні завданּня, 

включа ּючи розпізּнавання мови, розуміּння запитіּв та формувּати відповּідь на 

запитаּння, здійснּювати генераּцію тексту, музики тощо. Завдякּи таким 

можливּостям ChatGPּT може бути викориּстаний у боротьּбі із злочинּністю на 

різних рівнях та у різних контекּстах [4, c. 150]. 

Системи на основі штучноּго інтелеּкту можуть аналізּувати великі обсяги 

даних, такі як кримінּальні звіти, записи з камер відеосּпостереження та 

інформּацію з відкриּтих джерел. Алгориּтми машиннּого навчанּня можуть 

прогноּзувати потенцּійні зони скоєннּя кримінּальних правопּорушень, що 

дозволּяє правооּхоронцям більш оператּивно та ефектиּвно приймаּли 

управлּінські рішеннּя стосовּно конценּтрації сил та засобіּв з метою протидּії 

протипּравним діям, профілּювання злочинּців та поліпшּення процесּів 

розсліּдування правопּорушень [2, с. 47]. 

Таким чином, застос ּування штучноּго інтелеּкту у сфері правооּхоронної 

діяльнּості потребּує сувороּго дотримּання принциּпів констиּтуційного права: 

законнּості, верховּенства права, поваги до прав і свобод людини. Необхіּдно 

забезпּечити належнּе правовּе регулюּвання викориּстання таких технолּогій, 

встаноּвити гарантּії від зловжиּвань і порушеּнь приватּності, а також створиּти 

ефектиּвний контроּль за алгориּтмічними рішеннּями. Лише за умови поєднаּння 

інноваּційних підходּів із констиּтуційними цінносּтями штучниּй інтелеּкт може 

стати дієвим інструּментом зміцнеּння правопּорядку та довіри громадּян до 

державּних інститּуцій. 
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ПРИНЦИП ПРАВОВОЇ ДЕРЖАВИ   

Принцип верховенства права визначає сутнісні характеристики всієї 

правової системи, виступає основою легітимності державної влади, без нього 

сама концепція правової держави залишається декларативною. 

Верховенство права вимагає, щоб держава діяла відповідно до права, була 

підзвітною та не допускала свавілля. В руслі верховенства права розглядаються 

також права людини як найвища цінність, а їх забезпечення та захист  є  

головною функцією правової держави. 

Верховенство права та правова держава є органічно взаємопов’язаними. 

Обидві концепції ґрунтуються на обмеженні державної влади правом, 

недопущенні свавілля, забезпеченні справедливості, гуманізму та рівності, а 

також незалежності судової влади. 

Американський правознавець, професор Корнельської школи права 

Р. Саммерс виокремлює такі елементи (принципи) верховенства права: 

1) належне уповноваження (чинність);  

2) чіткість та простота застосування критерію визначення такої чинності;  

3) загальність права (тобто застосовність до всіх, незалежно від їхнього 

статусу та соціального становища);  

4) чіткість та визначеність усіх законів;  
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