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ПОСИЛЕННЯ ПРАВОПОРЯДКУ В ЗБРОЙНИХ СИЛАХ  
ЯК СКЛАДОВА НАЦІОНАЛЬНОЇ БЕЗПЕКИ УКРАЇНИ: 
ПРОБЛЕМНІ ПИТАННЯ ТА ШЛЯХИ ЇХ ВИРІШЕННЯ 

Теоретико-практичні аспекти особливостей організації 
розслідувань кримінальних правопорушень неодноразово перебували в 
полі зору таких відомих українських учених, як Л. І. Аркуш [1], 
В. З. Багинського [2], Д. А. Бондаренка [3], В. К. Весельського [4], 
А. Ф. Волобуєва [5], О. О. Дудорова [6], В. А. Журавля [7], 
О. С. Задорожного [8], А. Н. Колесниченка [9], В. О. Коновалової [10], 
О. В. Курмана [11], Є. Д. Лук’янчикова [12], Г. А. Матусовського [13], 
Я. Є. Мишкова [14], М. В. Салтевського [15], С. О. Сафронова [16], 
А. В. Старушкевича [17], Р. Л. Степанюка [18], В. В. Тіщенка [19], 
С. С. Чернявського [20], В. Ю. Шепітька [21] та інших. Такий 
особливий інтерес до цієї тематики обумовлений не лише рівнем її 
важливості у суспільстві, а й потребами правоохоронної практики у 
вирішенні проблемних питань, що стосуються запобігання, виявлення, 
припинення, розкриття та розслідування кримінальних правопорушень 
віднесених до компетенції уповноважених органів правопорядку. 

Науково-практичні розробки зазначених авторів, без заперечень, 
мають важливе значення для подальших досліджень у вибраному 
напрямку. Проте, окремі питання із цієї діяльності залишаються бути 
дискусійними та потребують додаткових наукових пошуків та шляхів 
практичного їх вирішення. До цих досліджень, з урахуванням емпіричних 
даних, ми відносимо особливості розслідування перевищення 
військовою службовою особою влади чи службових повноважень, 
вчиненого в умовах воєнного стану або в бойовій обстановці. 

Насамперед актуальність цієї тематики полягає у тому, що на 
сучасному етапі розвитку Української державності, одним із основних 
завдань є та залишається посилення законності у діяльності військових 
формувань, через здійснення належного контролю за дотриманням 
військової дисципліни, обороноздатності та боєготовності 
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військовослужбовцями. Цей наратив прослідковується й у положеннях 
Стратегії національної безпеки України [22], де до пріоритетних 
напрямків забезпечення національної безпеки та оборони країни, було 
віднесено посилення спроможностей Збройних Сил України, інших 
органів сектору безпеки і оборони, а також захист особи, суспільства 
та держави від кримінальних правопорушень. 

У цьому контексті, визначальне місце у системі заходів із 
гарантування положень, що регулюють питання військової дисципліни 
належить розділу ХІХ закону України про кримінальні 
правопорушення [23], нормами якого, була визначена кримінальну 
відповідальність за вчинення правопорушень проти встановленого 
законодавством порядку особами, які проходять військову службу. 
Складність цього питання полягає у тому, що існуючи як явище 
соціального характеру, злочинність не лише пристосувалася до 
сучасних реалій в усіх сферах суспільного життя, вона без особливих 
зусиль оволоділа новими способами вчинення суспільно небезпечних 
діянь. Саме тому, починаючи з 2014 року, фактично кожне нормативне 
положення Особливої частини КК України, що визначає військові 
кримінальні правопорушення, зазнало змін та доповнень. Ця 
обставина, як наслідок, спричинила дискусії щодо криміналістичної 
класифікації кримінальних правопорушень, родовим об’єктом яких є 
законодавчо визначений порядок проходження військової служби, а 
також викликала певні труднощі у розробці відповідних 
криміналістичних рекомендацій щодо їх розслідування. 

Ураховуючи наведеного, у подальшому, на науковому рівні слід 
приділити окрему увагу питанням розробки теоретичних положень та 
практичних рекомендацій, що розкривають процесуальні й 
криміналістичні особливості розслідування перевищення військовою 
службовою особою влади чи службових повноважень, вчиненого в 
умовах воєнного стану або в бойовій обстановці. Необхідність 
дослідження наведеної проблематики не лише сприятиме 
формулюванню науково обґрунтованих пропозицій щодо ефективного 
розслідування кримінального правопорушення передбаченого ст. 426-1 
КК України, а й надасть додаткові гарантії посилення спроможності 
державних правоохоронних інституцій у протидії кримінально карним 
діянням, які порушують встановлені законом організаційно-правові 
засади забезпечення національної безпеки та оборони України. 
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ОСОБЛИВОСТІ ПІДГОТОВЧОГО ЕТАПУ ОГЛЯДУ ТРУПА 
ПІД ЧАС РОЗСЛІДУВАННЯ ЗЛІСНОГО НЕВИКОНАННЯ 
ОБОВ’ЯЗКІВ З ДОГЛЯДУ ЗА ДИТИНОЮ АБО ОСОБОЮ, 
ЩОДО ЯКОЇ ВСТАНОВЛЕНО ОПІКУ ЧИ ПІКЛУВАННЯ 

В умовах економічної нестабільності, викликаної збройною 
агресією російської федерації відмічається стрімке зростання 
злочинності в країні. Захист прав дитини та осіб, які в силу фізичних 
та/або психічних вад потребують особливого догляду та піклування 
залишається пріоритетним напрямком державної політики України. 

Актуальність розкриття особливостей підготовчого етапу 
проведення огляду трупа, зумовлена тим, що наслідком вчинення 
злісного невиконання обов’язків по догляду за дитиною або за особою, 
щодо якої встановлена опіка чи піклування, в переважній більшості (75 % 
випадків) характеризується настанням смерті потерпілого [1, с. 451]. 
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