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(відсутності) такого характеру дій, що суперечить переконанням особи 
та навіть її волі (певною мірою).  
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КРИМІНАЛЬНА ВІДПОВІДАЛЬНІСТЬ ЗА СЕКСУАЛЬНІ 
ДОМАГАННЯ У ПРОЄКТІ КРИМІНАЛЬНОГО КОДЕКСУ 

Кримінальні правопорушення проти статевої свободи та 
статевої недоторканості особи у КК України 2001 р. включають такі 
діяння: зґвалтування (ст. 152), сексуальне насильство (ст. 153), 
примушування до вступу в статевий зв’язок (ст. 154), вчинення дій 
сексуального характеру з особою, яка не досягла шістнадцятирічного 
віку (ст. 155), розбещення неповнолітніх (ст. 156) та домагання дитини 
для сексуальних цілей (ст. 156-1). 

Що ж стосується домагання дитини для сексуальних цілей, то 
кримінальна відповідальність передбачена за: 

- пропозицію зустрічі, зроблену повнолітньою особою, у тому 
числі з використанням інформаційно-телекомунікаційних систем або 
технологій, особі, яка не досягла шістнадцятирічного віку, з метою 

https://bit.ly/3yq95sP
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вчинення стосовно неї будь-яких дій сексуального характеру або 
розпусних дій, у разі якщо після такої пропозиції було вчинено хоча б 
одну дію, спрямовану на те, щоб така зустріч відбулася (ч. 1 ст. 156-1); 

- пропозицію зустрічі, зроблену повнолітньою особою, у тому 
числі з використанням інформаційно-телекомунікаційних систем або 
технологій, неповнолітній особі з метою втягнення її у виготовлення 
дитячої порнографії, якщо після такої пропозиції було вчинено хоча б 
одну дію, спрямовану на те, щоб така зустріч відбулася (ч. 2 ст. 156-1). 

Т. Лисько наголошувала, що «пряме запозичення положень 
Ланцаротської конвенції у КК України без адаптації до національного 
законодавства призвело до виникнення ряду термінологічних проблем, 
що в окремих випадках може призвести до проблем кваліфікації 
кримінальних правопорушень, що вчиняються проти статевої 
недоторканості неповнолітніх осіб. Так, на відміну від положень 
Конвенції та інших міжнародних актів, КК України у своїх нормах не 
містить характеристику поняття «дитина». При використанні терміну 
«дитина» у КК України зазвичай використовується прив’язка її до 
певного віку, наприклад «Використання малолітньої дитини для 
зайняття жебрацтвом» (ст. 150-1 КК), «Експлуатація дитини, яка не 
досягла віку, з якого законодавством дозволяється 
працевлаштування…» (ст. 150 КК)» [1, с. 333]. 

Відзначимо, що станом на жовтень 2023 р. обліковано 15 
кримінальних правопорушень, передбачених ст. 156-1 КК України, 
серед яких у 6 – особам вручено повідомлення про підозру; 5 
кримінальних проваджень з обвинувальним актом направлено до суду. 
Щодо вироків суду за ст. 156-1 КК України, то в Єдиний державний 
реєстр судових рішень з 01 лютого 2021 р. по 12 листопада 2023 р. є 
два вироки за ст. 156-1 КК України (див. Рисунок 1). Проте, 
проведений нами більш детальний аналіз показав, що за цими 
вироками судами першої інстанції винних осіб було засуджено за ч. 2 
ст. 156 КК України. 
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Рисунок 1. Інформація щодо ст. 156-1 КК України з Єдиного 

державного реєстру судових рішень 
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У статті 4.5.10. Сексуальне домагання Підрозділу 2. Проступки 
Розділу 4.5. Кримінальні правопорушення проти сексуальної свободи 
та сексуальної недоторканості людини Книги четвертої. Кримінальні 
правопорушення проти людини Особливої частини проєкту КК 
України мова йде про те, що «особа, яка вчинила небажане для 
людини, яка досягла 14-річного віку, вербальне, невербальне або 
фізичне сексуальне домагання, метою або наслідком якого є 
порушення гідності людини, шляхом створення залякувальної, 
ворожої, принизливої чи образливої обстановки, – вчинила проступок» 
[2]. 

Хотілося б зауважити, що сексуальне домагання не є чимось 
новим. У світі вже давно існують засоби правового захисту від таких 
протиправних діянь. Наприклад, у США відповідно до Акту про 
громадянські права 1964 р. такі діяння визнано формою дискримінації 
за ознакою статі. Зокрема, у 1977 р. апеляційний суд Колумбія визнав, 
що сексуальні домагання на робочому місці можуть самі по собі 
порушувати згаданий розділ VII. Суд постановив вважати, що 
домагання у вигляді «послуга за послугу» (quid pro quo) – «переспи зі 
мною або я тебе звільню» – очевидно базується на дискримінації за 
ознакою статі. У 1980 р. EEOC визнала, що сексуальні домагання, які 
створюють вороже робоче середовище, теж можуть бути 
дискримінацією за ознакою статі. Верховний суд підтвердив цю тезу в 
1986 р. [3]. 

Що ж стосується визначення поняття «сексуальне домагання», 
то у ФРН у «Загальному законі про рівне ставлення» 2006 р. під 
сексуальним домаганням на робочому місці розуміється застосування 
фізичного насильства, небажаний фізичний контакт, непристойні 
погляди, глузування, сексуальні коментарі, сексистські жарти або 
показ порнографічного матеріалу [4]. 

У міжнародних документах також зустрічається поняття 
сексуальне домагання. Так, у ст. 23. Домагання дитини для 
сексуальних цілей Конвенції Ради Європи про захист дітей від 
сексуальної експлуатації та сексуального насильства (Лансаротська 
конвенція) відзначається, що це кримінальне правопорушення, також 
відоме як «грумінг», стосується умисної пропозиції, зробленої 
дорослою людиною, зустрітися з дитиною, яка не досягла віку 
сексуальної зрілості з метою сексуального насилля або його/її 
експлуатації. Лансаротська конвенція стосується саме таких 
пропозицій, які здійснюються із використанням інформаційно-
комунікаційних технологій та ситуацій, коли злочинець здійснив певні 
конкретні кроки для особистої зустрічі з дитиною. Однак 
Лансаротський комітет, що уповноважений тлумачити Конвенцію, 
рекомендував державам розглянути можливість розширення 
криміналізації також у випадках, коли сексуальне насильство 
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здійснюється безпосередньо за допомогою мережі Інтернет, а не 
внаслідок особистої зустрічі [5]. 

У «Словнику гендерних термінів» під сексуальним домаганням 
розуміються дії сексуального характеру, виражені словесно (погрози, 
залякування, непристойні зауваження) або фізично (доторкання, 
поплескування), що принижують чи ображають осіб, які перебувають 
у відносинах трудового, службового, матеріального чи іншого 
підпорядкування [6]. 

Таким чином, проведений нами аналіз поняття сексуального 
домагання, яке використовується у міжнародним актах та 
законодавстві окремих зарубіжних країн, вказує, що сексуальне 
домагання може бути застосоване не тільки щодо дорослої людини, а й 
до дитини. Вважаємо, що формулювання «особа, яка вчинила 
небажане для людини, яка досягла 14-річного віку» є незрозумілим, 
адже відповідно до міжнародного та національного законодавства 
особа, яка досягла 14-річного віку вважається дитиною. Викладена 
таким чином диспозиція ст. 4.5.10 викликає питання: ми говоримо про 
людину у 14-річному віці чи про 14-річну дитину? Окрім того, є 
дискусійним питанням: чи є доречним використання у самій статті 
словосполучення «вербальне, невербальне або фізичне сексуальне 
домагання»? Ми вважаємо ні, оскільки цей термін потребує розкриття 
його змісту (які діяння можуть бути віднесені, яким чином це може 
бути вчинено) та створює певну плутанину.  
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ДО ПИТАННЯ ПРО МОЖЛИВІСТЬ ЗВІЛЬНЕННЯ ВІД 
ВІДБУВАННЯ ПОКАРАННЯ ОСІБ, ЗАСУДЖЕНИХ ДО 

ДОВІЧНОГО ПОЗБАВЛЕННЯ ВОЛІ 

Проблематика реалізації т.зв. «права на надію» осіб, що 
відбувають довічне позбавлення волі, останнім часом набула в Україні 
особливої актуальності з огляду на відомі рішення Європейського суду 
з прав людини [1], Конституційного Суду України [2], законодавчі 
новели [3] та законопроєкті роботи [4]. Нині в межах цієї 
проблематики основне питання звучить так: чи відповідає нині чинна 
редакція КК України Конвенції про захист прав людини і 
основоположних свобод та Конституції України в тих їх частинах, у 
яких вони забороняють застосування жорстоких, нелюдських або 
таких, що принижують людську гідність, поводження чи покарання? 
На думку окремих засуджених, що відбувають цей вид покарання, 
такої відповідності ще не досягнуто, що й потягло за собою нове 
провадження у Конституційному Суді України [5]. 

За чинною редакцією ст. 81 КК умовно-дострокове звільнення 
від відбування безпосередньо довічного позбавлення волі як виду 
покарання, не допускається. Натомість, цією статтею передбачена 
можливість умовно-дострокового звільнення від позбавлення волі на 
певний строк, яким відповідно до ст. 82 КК було замінене довічне 
позбавлення волі. Водночас, Конституційний Суд України визнавав ч. 
1 ст. 81 КК такою, що не відповідає Конституції України (є 
неконституційними), в тій її частині, що вона унеможливлює 
застосування умовно-дострокового звільнення «до осіб, яких 
засуджено до відбування покарання у вигляді довічного позбавлення 
волі». З мого погляду, не можна стверджувати по неконституційність 
нинішньої редакції ст. 81 КК, з огляду на наступні аргументи. 

Передусім, це аргумент формальний: за буквальною редакцією 


